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frelst i Havn, hvad alle Hovedprincipperne
angaar. Jeg skal derfor ikke komme ind
paa nogen indgaaende Udvikling af disse
“Principper, men vil gerne gore en kort Be-
meerkning om Meningen med Lovforslaget
og derefter gaa lidt nermere ind paa nogle
al Enkelthederne. - D v

"~ Der har ved alle Forhandlingerne om
ZEgteskabsloven veeret Enighed om, - ab
Aigteskabet som Institution er nedvendigh
for Samfundet, for Familien. Og naar man
ser saaledes paa det, maa vi.vist alle veere
enige om, at jo hejere man stiller Algteska-
bet, jo sterre Betydning man tilleegger deb
som. samfundsbevarende og som ~grund-
lggende  for Bernenes Karakter og Ud-
vikling; des ivrige maa man arbejde, paa ab

skabe saa gode og frie Kaar for de to Parter
Familierets-

i - Mgteskabet som ‘muligt.
kommissionen siger herom, at Meningen er,
at Wolk indenfor Agteskabet saa vidt muligt

skal veere lige saa frit og behageligt stillede |.
som Folk udenfor dette, og at den af Agte-

feollerne, som har den gkonomiske Over-

- veegt, ikke skal kunne misbruge den til at-

tiltage sig Raadighed over, hvad den anden
kan opnaa af Livets Fornedenheder : eller

selv skaffe sig, i et Omfang, der staar i Mis-.

forhold til, hvad den anden kan faa. Der
skal ogsaa i disse Henseender vere Lighed
i Agteskabet. Det vil jo som Regel veere
Hustruen, der kommer til at fole sin Af-

heengighed og Ufrihed steerkest; og selv-

folgelig iseer 1 okonomisk Henseende, hvis
hun fer sit Kgteskab har veeret selverhver-
vende. Derfor siger Kommissionen -ogsaa,

at det maa veere en af de forste Opgaver
ved en Revision af Algteskabsreglerne at-

finde en tilfredsstillende - Ordning netop. af
dette Forhold. Jeg tror, man kan sige, at
det foreliggende - Loviorslag som' Helhed

er mest til Fordel for Hustruen, idet det
sikrer hende en forholdsvis Uafhengighed
og Raadighed i gkonomisk Henseende, som-

hun haardt har savnet. Men paa samme Tid,
som hun rykkes ud af sin Umyndighedstil-
stand, paalegges der hende. et skonomisk
Ansvar og skonomiske Byrder, som hun
hidtil ikke har kendt. Det finder jeg rime-
ligt og det eneste mulige, naar man vil tale

om Ligestilling i Agteskabet. Selv om:jeg.

altsaa maa mene, at det i Serdeleshed er

Hustruen, der ér taget Hensyn til i Lov-.

forslaget, vil jeg dog gerne fastslaa, ab
Mand og Hustru 1 Agteskabet staar i saa
ngje et Forhold il hinanden, er saa neje
samhgrende, at en Hajnelse af hendes Stil-
ling rent etisk set er til Fordel for Manden,
og jeg tror ogsaa, det er paa dette Overbevis-
ningsgrundlag, Familieretskommissionen har
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det.er sket 1 den 11te
og jeg takker ham, fordi han har fremsat
det saaloyalt, som Tilfeldet er, i fuld Tilslut-
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-arbejdet. Om end man vel ikke kan sige,

at det fuldkomne ‘er naaet gennem: . dette

Lovforslag, mener jeg dog, vi er naaet saa -

vidt, som vi i Gjeblikket kan komme, og
jeg gentager min Tak til Familieretskom-
missionen for det store og gode Arbejde,

“der her er.gjort. .Jeg retter ligeledes en Talk

til den hejteerede Justitsminister, fordi han
har fremsat dette vig‘ti%e Lovforslag, om end
ime af Valgperioden,

ning til Kommissionen: Jeg vil gerne specielt
paa Kvindernes Vegne sige Ministeren Tak.
Ligesom de ovrige Talere er jeg glad

‘over, at, Formen for Lovforslaget er blevet - o
i saa hej. Grad forbedret. Det er klavere, - -

knappere og mere forstaaeligt end det for-

rige Lovforslag. Jeg maa sige, at ogsaa.jeg
foler stor Tilfgredshed ved, at Udtrykkgne

»Oifteret” og ,,Gifteeje” er forsyundet.
. Jeg skal derefter gaa over til at be-
skeeftige mig med nogle Enkeltheder i Lov-

forslaget om Zigteskabets Retsvirkninger.

Naar- man_twenker paa den nugzldende

Grundregel for ZRgtefmllernes. indbyrdes
‘Formueforhold, som er den, at vel er der

Felleseje, men der  tilkommer Manden
Eneraadighed, forstaar man, at de Kvinder,

der overhovedet skenker deres Retsstilling - ‘
en Tanke, foler en uhyre Lettelse ved at ~
leese. det. foreliggende Lovforslag.. Raadig-

heden over det, hun selv fortjener, har Hu-
struen jo haft fra 1880, men det er et stort
Gode, at hun nu ogsaa faar Raadighed over
det, hun selv indferer i Feellesboet. Hun skal
betragtes som Medopretholder af Hjemmet,
selv om hun intet Selverhverv har, alene 1

Kraft af sin Virksomhed i Hjemmet, og som

Medforserger faar hun Medraadighed. Denne
Understregning af Betydningen af Hustru-
ens Arbejde i Hjemmet paaskenner vi-Kyvin- -
der ganske serdeles. Altsaa, Mandens Ene-
raadighed ‘er . overhovedet bortfaldet,. og
det har jo bl. a. sin store Betydning ved Bo-
peelssporgsmaalet. Nu er det ikke mere. gan-
ske afgjort, at det er Manden, der bestem- .
mer, hvor -Familien skal have: Ophold, for
Hustruen kan jo lige saa vel som han have
en Erhvervsvirksomhed, af Hensyn. til hvil-
ken det er nedvendigt at bo paa. et ganske
bestemt Sted. Det.taler Kommissionen ogsaa
om, men mener ikke; at der ber gives nogen
Lovregel, .eller at Overgvrigheden ber blan-
des ind i.dette Forhold; derom maa
fwllerne selv komme overens.

.- Den srede Ordferer. for det ;kc;néei'i/fa- g

tive . Folkeparti, det eerede 15de. ting-

valgte Medlem (Godskesen), talte om'§. 6 0og =

var misfornejet med det. sidste. Punlktum 1

Egte-



