© grumme- ringe.

341 /11 23: L Beh. af F. t. L. 6m Zndr, i L. om Lens og Sv‘oarmhuses‘_’()’ver/g.:,tjlAfri ’E’jendo'm. 348

har aflgst, for: saa vidt den eerede: For-
slagsstillers. Betragtning er rigtig, at der
~er en Nedgang i Kjendomsskyldveerdien,
‘men -egentlig’ ikke nogen Nedgang i Jord-
veerdien. 1 denne Forbindelse vil jeg bede

“om, abt man-ogsaa er opmarksom paa, at

" der ikke er nogen Nedgang i Veerdien af den
‘egentlig produktive Del af Godserne, nem-
lig. Jorden, eller at Nedgangen i alt Bald er
Det. vilde i Virkeligheden
veere uretferdigt at gaa ind paa den Tanke,
der her er fremsat, uretfeerdigt overfor de
Majoratsbesiddere, der har aflgst.. Men
-det er jo muligt, at der kan fremssmttes
‘Synspunkter, som  fortjener Overvejelse,
~ fgr denne Sag bringes til Afslutning. Sely
~om jeg ikke godt kan tenke mig, atnoget
- saadant kan ‘veere Tilfeeldet, vilde det
. utvivlsomt -veere forkert -at. afskere denne
Mulighed. Derfor  skal jeg senere tillade
mig at foreslaa, at Sagen henvises til en
Udvalgsbehandling, der formentlig vil kunne
- tilendebringes i en rimelig Tid. Jeg kan
-paa mit Partis Vegne udtale, at man ikke,
saaledes som Sagen i Jjeblikket -foreligger
oplyst, vil kunne vente, at. Partiet Venstre
vil stemme for Loviorslaget.. =~ ..~ -

- Johansen: Allerede da Rigsdagen for
4. Aar siden vedtog Lovforslaget om Lens
og Stamhuses Overgang. il fri- Ejendom,
saa_vi saadan paa det fra mit Partis Side,
" at Lens- og Stamhusbesidderne egentlig fik
storre Begunstigelse,: end der kunde . til-
komme dem. Naar det var vort Synspunkdt
den Gang, kan . vi saa meget vanskeligere

. nu finde, at det: Loviorslag, som vi her be-
- handler, er rimeligt eller betimeligt, eller at
det udtrykker noget i Retning af den hgjere
Retfeerdighed. Det betyder nemlig en yder- |

ligere Begunstigelse til de 34 Lens- ogStam-
husbesiddere, - der -endnu er - tilbage.. :Den
- hojteerede . Justitsminister. oplyste ~os om,
at Aflgsning har fundet Sted. for 77 Godsers

. Vedkommende, -medens der endnu er 34

‘tilbage, Nu betyder selvislgelig Sterrelsen
noget, men saa_ vidt jeg ved, er netop ad-

~ skillige -af de sterste aflost.  Forholdet .er
altsaa det, at Hovedparten allerede - har
‘meldt sig til Aflgsning, og at Aflesningen i

“det . veesentlige  har fundet  Sted for denne

‘Hovedparts Vedkommende. Men der er:
‘endnu 34 -tilbage, som det her foreliggende
Loviforslag :altsaa vilde komme til. gode. -
© 1 Bemerkningerne til .Lovforslaget:

understreges . det. ret. steerkt, at det .er et

‘ %an)ske selviglgeligt. Retfeerdighedskrav, der
her stilles Forslag om at opfylde, idet det:
‘maa vaere rimeligh, at den sidste Ejendoms--
skyldvurdering altid. legges til Grund ved

Fastsettelsen af Aflgsningssummen. J eg'kan,
imidlertid. saa ganske give baade Venstres

‘rede Ordferer og den hejteerede Justits-

minister Ret i, at det netop vilde veere ret
urimeligt, og at detlangtira kan kaldes noget:
selviglgeligt Retfwrdighedskrav, Det er jo
nemlig saadan, at de, der forst har melds
sig til Aflgsning, og som allerede har. faaet
Forholdene ordnet for deres Vedkommende,

‘med en vis Ret kan betragtes som, om jeg

saa maa sige, de flinkeste, de mest velvillige
overfor hele SBagen, medens det derimod vel
nok maa siges at vare de mere uvillige, som

endnu er tilbage. Og det forekommer mig,

at der ikke er nogen swrlig Avnledning til, at

‘netop de mere uvillige skal have en ekstra -

Preemie som Belonning for deres Uvillighed;;
men det er egentlig, synes jeg, noget i den..
Retning, her er Tale om. Det forekommer
mig, at det netop masa fastholdes, at de,
der har aflost, og de, der staar overfor: at
skulle have. aflost, bor behandles ens, Aflgs- -
ningsafgiften .maa beregnes. ens for alles
Vedkommende. Forholdet er -jo ogsaa det,
at de 34, der er tilbage, har den samlede

‘Besiddelse: til deres. Raadighed i saa meget
leengere Tid, har saa meget mere Tid til at:

traekke de Indtegter hjem, som den samlede
Besiddelse selviolgelic maa give dem; saa.
meget mindre Grund er der til nu at. give
serlige Begunstigelser il dem. .
. Jeg kan derfor i og for sig ikke se nogen .
seerlig Neodvendighed for. at . henvise - Lov-
forslaget til Udvalgsbehandling.” Det fore- -
kommer mig, at det er let at overse, .at
Standpunktet her maa veere ja eller nej,
og at der i hvert Fald skal sterke Grunde
til for at faa stemt Flertallet i denne Sal
anderledes overfor dette Torslag, end det
sikkert i Ojeblikket er.stemt. Men naar man.
onsker Udvalg — og selviglgelig har sine.
Grunde dertil —, vil vi heller 1ikke modsette
o0s det. Vi fra vor Side kan ikke se andet
end, at vi maa stemme imod Lovforslaget,
vi maa modsette os, at der foretages nogen
Forandring paa dette Omraade. Lovior-
slaget er ikke Udtryk for nogen Retfeerdig-
hed, dets Gennemforelse vilde snarere veere.
en Uretferdighed overfor de mest velvillige:
Lens- og Stamhusbesiddere.” 1 gvrigt be-
tyder ~det. dog ogsaa noget, om Statens
Jordlovsudvalg maa give Afkald paa Ver-
dier, som vi mener det_har Krav paa; det
er der ikke megen Anledning til, netop sonx

Forholdene ligger i Ojeblikket. .

... Jeppesen (Drusebjerg) : Da fjeg i et
og. alt kan tiltreede de Synspunkter an-
gaaende denne Sag, der fremsattes af den
srede Ordferer for Partiet Venstre (Hauch),



