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Forslag il Lov om Aigteskabets Rets-
virkninger er udarbejdet af den danske
Familieretskommission paa Grundlag af
det af Kommissionen i 1918 afgivne Ud-
kast. Dette Udkast har veret forelagt
Rigsdagen i Samlingerne 1918—1Y og 1919
—20, men blev ikke ferdighehandlet. Da
jeg for mit Vedkommende ikke har ment
at kunne fremsette Lovforslaget i den af
Kommissionen i 1918 foreslaaede Form,
har jeg anmodet Kommissionen om paa ny
at tage Spergsmaalet op til Overvejelse.
Som Resultat heraf foreligger disse 4 Lov-
forslag,

Efter den gewldende Liov af 7. April
1899 er Forholdet det, at der er fuldstsen-
dig Formuefwllesskab mellem Afgtefsel-
lerne, men at Manden har Eneraadighed
over Helleshoet, saaledes at Konen kun i
enkelte Tilfzelde kan raade. Kommissionen
foreslog, at der skulde veere Raadighedsret
for begge Adgtefeller, hver for det, som
vedkommende havde indbragt i Faellesboet
eller havde erhvervet under Agteskabet,

wen at der i gvrigt bevaredes For-
muefellesskab, hvilket altsaa navalig
viste sig, naar der skulde skiftes efter
Hgtefwllernes Dgd. Familieretskommis-

sionen havde i sit Udkast anvendt nogle
nye Udtryk, saaledes Gifteret og Gifteeje,
som Betegnelse for Aigtefsllernes Rettig-
heder med Hensyn til Fewllesboet. For-
staaelsen af Forslaget vanskeliggjordes ved
Anvendelsen af disse nye Udtryk, og jeg
tror, at en Del af den Modstand, der var
mod Forslaget, stod i Horbindelse med
disse Udtryk, som var fremmede for den
danske Terminologi. Det foreliggende Lov-
forslag er udarbejdet paa det samme Grund-
lag som det forrige, altsaa saaledes, at der
skal vwre Formuefsllesskab, men med
Raadighedsret for hver af Aigtefwllerne
over det Gods, som hver af dem har ind-
fort i Agteskabet, og over, hvad hver af
dem har tjent i Aigteskabet. Man har bi-
beholdt de historiske Udtryk, og jeg tror,
det vil lette Forstaaelsen af Lovforslaget,

Endvidere er der indfart nogle Regler,
som jeg for mit Vedkommende anser for
gode. vrighedens Ret til at blande sig
i Forholdet mellem Zgtefmllerne, ogsaa
hvor det ikke ngdvendiggjordes af den
Grund, at den ene behandlede den anden
uforsvarligt med Hensyn til det, den stil-
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lede til den andens Raadighed, er faldet

bort, saa at dette betragtes som en Sag,
Algtefeellerne maa ordne indbyrdes, med-
mindre HForholdet da falder ind under
de nugwmldende Lovregler derved, at
Manden ligefrem forsgmmer Hustruen.
Endvidere er der: nye Regler om Aigte-
fellernes Ret til at raade over faste Kjen-
domme; de tidligere foreslaaede Regler
var upraktiske i det daglige Liv. .Der-
nest er der indfert en Del Simplifika-
tioner, hvis Hensigt er at gere Retsma-
skineriet mindre besveerligt virkende. Som
oprindelig foreslaaet skulde Agtepagterne
indfgres i Retsbogen, hvad der vilde give
et betydeligt Arbejde. Det foreslaas nu,
at man samler Agtepagterne og ved Aarets
Slutning lader dem indbinde. Jeg haaber,
at disse Andringer vil bevirke, at det maa
lykkes at faa Lovforslaget gennemfort.

Bestemmelserne i de 3 Lovforslag,
som staar i Forbindelse hermed, var op-
rindelig optaget i selve Lovforslaget om
Aigteskab, men da de rettelig hgrer hjemme
andet Steds, har man ment, at det vilde
simplificere Forholdet og lette Oversigten,
naar de blev skudt ud dér og sat ind i
de Love, hvor de hgrer hjemme. Nye
Regler findes kun -i det ene Lovforslag,
som giver en stgrre Beskyttelse mod Kre-
ditorerne end hidtil, idet man udvider
Adgangen til at undtage ngdvendige Gen-
stande fra Retsforfolgning. -

Jeg haaber, at det hgje Ting vil mod-
tage disse Loviorslag med Velvillie.

Formanden: Eksemplarer af de frem-
satte Lovforslag vil blive omdelt. ‘

- Den fgrste Sag paa Dagsordenen var:

Tredie Behandling af Forslag til Lov
om Tilleg til Lov Nr. 116 af 11. Marts
1921 om Foranstaltninger mod Bramdfare
ved Jernbanedrift.

(Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 305).

Der var ikke stillet Andringsforslag.
Lovforslaget sattes til Forhandling.

Ingen bad om Ordet.
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