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Indenrigsministeren (Kragh): Jeg vil
gerne - begynde med .at bringe Feellesud-
valget min Tak for'den Tendens, som har
preeget Udvalgsforhandlingerne, og som har
veeret Udtryk for en redebon Villie fra et
bétydeligt  Flertals Side til virkelig paa
dette Omraade at sgge nu at naa frem til
et Resultat, saaledes at den fleraarige Van-
dring fra Ting til Ting af denne Sag kunde
blive bragt til Opher, og vi kunde naa til
en. Lovgivning, som 1 Sammenligning med
den bestaaende betyder et Fremskridt.
Det var jo ikke at vente, at man her
skulde naa til absolut Enighed, thi selv
om der er Knighed om at arbejde for
Fremme af Adruelighed i vort Folk, er
der jo en betydelig Uenighed om, ad hvilke
Veje dette ‘bedst kan ske; det har jo
fundet - et ganske tydeligt Udtryk ogsaa i
de Udtalelser, som. her er blevet fremsat,
ikke mindst de. sidste, som blev fremsat
af det eerede 13de tingvalgte Medlem (Mar-
tin Olgen).: Denne Uenighed har ogsaa
fundet sit Udtryk i Indstillingerne fra Feel-
lesudvalget og.i de Betenkninger, som er
afgivet af de forskellige Mindretal. Imid-
lertid er det mit Haab, at den Indstilling,
som er kommet fra Flertallet om Andrin-
ger 1 Lovforslaget, saaledes som det fore-
laa, da det sidst var til Behandling 1 det
hgje Ting, maa  finde  Tilslutning fra
et Flertal, saa at vi som Resultat af denne
Forhandling kan naa til en ny Lov om
Beveertning og Gastgiveri samt om Handel
med sterke Drikke. g

Jeg skal ogsaa under Hensyn til den
begrensede Tid, der kan veere stillet til
Disposition til Behandling af denne Sag,
ikke gaa udfgrligt ind paa de Bemeerknin-
ger, som er fremsat af de serede Ordigrere
for. Flertal og Mindretal,
ikke skal jeg komme dybt ind paa de An-
dringer, som foreslaas til Landstingets

hidtidige Affattelse. Jeg skal, hvad §§|

10 og 13 angaar, kun bemsrke, at- det
forekommer mig,: at det er en heldig Mid-
delvej, man her er gaaet, baade hvad
angaar Varigheden af Bevillingerne, og
hvad angaar Revisionen. af DBeveerter-
vedtwgten. Kravene i Henseende til Tids-
rummet hai jo veeret forskellige i de to
Ting. Nu gaar man en Middelvej, som
forhaabentlig vil kunne samle et Flertal.

Med Hensyn til “Affattelsen af § 16

onsker jeg at sige, at det, som Flertallet
i 1ste Stykke foreslaar, er jo dette, at In-
denrigsministeriets - Afgerelse, naar en Be-
villingssag har veeret forelagt for Ministe-
riet, -skal viere endelig. Meningen hermed
er at hindre, at Andragere, som maatte

27/, 24.: Eneste Beh. (efter Fwollesudvalg) af I t. L. om Bevaertniﬁg m..mi
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faa:Afslag, bagefter skal kunne forsege at
gaa den Vej, som i mange Tilfwelde. staar
aaben i Henhold til § 21, der-handler om
swrlige Bevillinger og Tilladelser. I gvrigt
er den Realitet, som ogsaa i .det hgje
Landstings Affattelse fandtes i § 16, jo
stadig fastholdt, nemlig at en Trediedel
af-Sogneraadets Medlemmer kan forlange:
Sporgsmaalet: Anbefaling eller Ikke-Anbe-
ling af en Beveerterbevilling -paa Landet
afgjort. ved Kommuneafstemning. :
-+ Hvad Udformningen af § 19 angaar,
folger Feelllesudvalgstlertallet -Folketingets
Affattelse ved Formuleringen af 2det Stykke,
saaledes at Gestgiverbevillinger paaLan-
det med Ret til Udskenkning af sterke
Drikke kun maa meddeles med Sogneraa-
dets Anbefaling, og saaledes, at Spergs-
maalet om Anbefaling kan. afgeres efter
Reglerne om - Kommuneafstemning. = Jeg
mener, at det er et ganske rimeligt Skridt, -
der her ggres, idet Karakteren af -de al:
mindelige Bevertninger og Geoestgiverier
ikke er saa forskellig, at der er Grund
til at fastholde en forskelligartet Frem-
gangsmaade ved Behandlingen af saadanne
Bevillingsspgrgsmaal, I Virkeligheden lig-
ger Forholdet jo saaledes, at den, der har
en (Geestgiverbevilling, selv om han er al-
drig saa omhyggelig med Hensyn til Sigt- -~
ning. af dem, han beveerter, dog stedse
kan kommme ud for at vere Lovover-
treeder og komme ud for. en hel Rwkke
Tilfselde, hvor det virkelig ikke kan' be-
brejdes ham, om han serverer for Personer,
som han i Henhold til sin Bevilling i- Vir-
keligheden ikke har Ret til at servere for,
idet det altid maa veere et Sken under--
kastet, hvor vidt denne Ret gaar, og i
mange Tilfwlde kan veere umuligt for:den
paagmldende at fwmlde en bestemt Dom
over, hvorvidt han har Ret til at servere
for bestemte Personer eller ikke. . . . ’
- Der har jo veret en ret indgaaende
Diskussion om § 21, der handler om . 'Til-
deling af swrlige Bevillinger og Tilladelser.
Her fglger Flertallet Landstingets Affattelse,
gaaledes ‘at der i Etablissementer, som. til-

hgrer Staten, og ligeledes paa Jernbane-

stationer kan meddeles Bevilling - til Be-
véertning med Ret til Udskeenkning . af
steerke Drikke imod Sogneraadets og: Be-
villingsnsevnets @nske. -Der er naturligvis
en ret sterk Utilfredshed overfor- denne
Bestemmelse hos de wmrede Medlemmer,
som gnsker endnu videregaaende Bestem-
melser end dem, der kommer til at staa-i
den Lov, som jeg haaber skal fremgaa af
denne Forhandling. Efter Folketingets. Af-
fattelse skulde jo overhovedet ingen § 21-



