1443

mig laengeré ‘ved Aindringsforslaget, soii

jeg altsaa anbefaler til Vedfagelse. Dog wil
jeg til den @rede Ordferer blot sige dette,

- at jeg naturligvis er klar over, at man til

en vis Grad kan omgaa en saadan Bestem-
melse, men det bererer jo ikke, at det i
og for sig er rigtigt at have Bestemmelsen,

og derfor tror jeg ikke, man skal leegge seerlig.

Vaegt paa, at den i visse Tilfeelde kan om-
gaas. De andre Eksempler, han nsevnte,
- paa de. uheldige Sider - forudsetter, at
Hustruen. er i valmindelig Grad ufornuftig,
og det synes jeg ogsaa i og for sig ber gaa
ud over den Mand, som har valgt hende.
Jeg anbefaler altsaa at stemme for dette
Aindringsforslag. o "

- Ligeledes anbefaler jeg at stemmie for
Andringsforslagene Nr. 9 og 10 til § 22.
~ De herer i og for sig sammen. Disse Ain-
dringsforslag er ogsda- tiltraadt af de samme
tre ~Partier: Konservativey Radikale og
Socialdemokrater. «iDe ‘gaar kortdagt ud
paa, at der under en Retsforfolgning ikke
skal gelde  nogen swrlic Bevisfordeling,
men at enhver af Agtefeellerne kan forlange,
at-der udstedes en Fortegnelse over, hvilke
Dele af Follesboet enhver af dem. raader
over, eller hvad der maatte here til hvers
Swreje. Har de udstedt denne Fortegnelse,
hvad der vil veere rimeligt, danner den et
naturligt Udgangspunkt for den dgmmende
- Myndighed  ved " dennes - Bevishedommelse
under en Retsforfolgning mod: den ene af
Agtefwllerne.” Dette forekommer os en
rimeligere Ordning end den, som nu fra
Regeringens Side er foreslaaet gennem § 22.

" Det var altsaa de tre Aundringsforslag;

der er stillet af dette Flertal. — Endvidere er
der ot Andringsforslag, som stammer fra-et
andet -Flertal, nemlig Venstre og de Kon-
servative. 'Det er Andringsforslag Nr.. 22
til § 57. Dette Andringsforslag maa jeg
tilraade Tinget at modsmtte sig. § b7 gaar
ud paa, at en Agtefelle kun arver Halv-
delen af sin’ afdede gtefelles Formue,
hvis Agtefellen ikke har efterladt sig Livs-
arvinger, men der efter den afdede findes
Fader, Moder, - -Sgskende eller Seskendes
Afkom. Nu foreslaar ganske vist et Flertal,
at ,,Seskendes Afkom™ skal udgaa, og det
er efter vor Opfattelse en Forbedring, men

den forekommer os ikke tilstreekkelig, og:

da der ikke har kunnet opnaas Enighed om
i alt Fald ogsaa at lade Seskende vige for
den efterladte Hgtefwmlle, har vi i Mindre-
tallet — det vil i dette Tilfeelde sige de social-
- demokratiske Medlemmer  og det radikale
Medlem af Udvalget — ment, at vi burdeblive
‘staaende ved det .principielle Standpunlkst:
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at'en Aigtefwmlle efter den andens Ded, naar
der ikke er Livsarvinger, er den naturligste
og nwrmeste Arving.  Jeg anbefaler derfor -
paa dette Mindretals Vegne at stemme for

Andringsforslag Nr. 21 og mod Andrings-

forslag Nr. 22.

Endelig er der to ~1Ex_1drfi;g“éfdrslag; Nr.
7 0g N1, 20, som ér stillet af de socialdemokra-
tiske Medlemmer af Udvalget alene. Det for-
ste vedrerer Loviorslagets §11, 3die Stykke,

"hwvor der staar, at hvis' den, med hvem en

Retshandel blev indgaaet, indsaa eller
burde 'indse;, at - det, som Retshandelen
gik ud paa, ikke var paakreevet, bliver den
anden gtefmlle ikke forpligtet. Men hvor
skal - egentlig denne Trediemand, altsaa
f. Eks. en -bandlende, kunne se, om' en
eller anden Ting, som Retshandelen gik
ud paa, ikke var paakrevet? Det forstaar

jeg ikke .rigtig. ‘Det forekommer os at
veere et alt for sterkt Forlangende overfor

denne Trediemand, denne handlende " f.
Eks. Han kan da hojst se, at en An-
skaffelse er aabenbart urimelig, og kun i
saa Fald foreslaar vi derfor, at den anden
Hgtefmlle skal slippe. I. andre  Tilfelde
forelkommer det. os, at den anden Aigte-

felle er nermere. end den uvedkommende

Trediemand, den handlende, til at bwere

-det” eventuelle Tab, der maatte flyde af
‘Retshandelen.

Jeg  anbefaler - derfor - at
stemme for Andringsforslaget. under Nr. 7.
Vi har ogsaa fra vor Side fore-
slaaet en Alndring til § 47. § 47 gaar jo i
den Skikkelse, hvori Lovforslaget er- frem-
sat, ud paa, at der for Behandling af en
Begaering om Bosondring og dennes Ind-
tegning 1 /Hgtepagtsbogen svares en Stats-
kassen: tilfaldende Afgift, hvis' Sterrelse
fastsewettes af Justitsministeren. Vi har .
jo ikke en ubetinget Tillid til Justitsmini- ~
steren, og skent vi ikke i og for sig er bange
for, at han skal betragte denne Afgift som
faldende ' ind under - Valutaforanstaltnin-
gerne, vilde vi-.dog foretrakke, at det blev -
udtrykkelig fastsat i Loven, hvor stor den
skulde veere. Vi holder os i saa Hen-
seendo til -det Forslag, der tidligere har
veeret vedtaget i Folketinget, om. at fast-
sette denne Afgift til 10 Kr., men ensker
kun, det skal tilfgjes, at den kan eftergives,
hvor Omstendighederne taler derfor, altsaa
overfor ubemidlede -Ansegere. Jeg anbe-
faler ogsaaat stemme for dette - Andrings-
forslag under Nv. 20. - o
 Derimod. maa jeg fraraade at vedtage
ZAndringstorslagene Nr. 6, 11 og 13, som
er stillet af det konservative -Mindretal.
Da disse Andringsforslag imidlertid endnu



