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manden, men det er ikke meget let, da de

selv er Part i Sagen, at fore de Vidner,
- der skal feres; deres Vidnefgrsel bliver
altid afsveekket, naar der ikke har veeret

andre til Stede end selve dem, der er Part
i Sagen. Derfor vil jeg dog tro, at et Leog-

© mandssken over dette Forhold, saaledes

som det vil kunne komme frem i Finans-
udvalget og ved Ministeren, alligevel vil
veere det bedste, som kunde skaffes.’

.. Jeg er i hgj Grad enig med den hgjt-
serede Minister 1, at det vilde veere yderst
betenkeligt, om man saadan mir nichts,
dir - nichts, fordi man paastod, man.var
kommet. galt af Sted eller var blevet vild-
fort ved Bygningen af et Husmandshus,
straks kunde faa bevilget et Tilskud eller,
som de siger, eventuelt et Liaan. Det vilde
gleede mig i hgj Grad, om det kunde lyk-
kes -at faa denne Bag meget bedre oplyst

. og underspgt, end Tilfeldet har kunnet

veere her; saa tenker jeg mig Muligheden
af, at der ogsaa kunde komme et godt Re-

- sultat .ud deraf. -

: Landbrugsministeren  (Madsen-Myg-
dol): Det srede Medlem Hr. Pinbolt me-
ner, at-der i det Brev, der er skrevet af
en Arkitekt, som bistaar
skulde - foreligge noget i Retning af Bevis
“for, at Formanden havde overskredet sin
‘Kompetence: Jeg -maa dog sige, at naar
" jeg leser dette Brev. — jeg har selvfslge-
lig haft Lejlighed til at se det, for det er
blevet oplest her —, hvor denne Arkitekt,
‘lidt ubehjelpsomt maaske, skriver, at intet
maa ske, inden Formanden og Arkitekten
har haft Lejlighed til at se Byggesummen,

vil jeg dog veegré mig mod den Anskuelse,

at Grunden til, at de enskede at se' Bygge-
summen, skulde veere den, at de var bange
for, at den ellers skulde blive for lille.
Jeg kan dog ikke tro, og jeg vil have det
bevist, for jeg tror det, at der virkelig
findes nogen Amtskommissionsformand her
i Landet, som skulde have Interesse i, at
Byggesummen for et Husmandsbrug bliver
saa hej som muligt. Og. overfor denne
Amtskommissions bestemte Bensgtelse over-
for Ministeriet finder jeg, at skyldigt Hen-

" syn til alle Sider kreever, at den Paastand | -
virkelig ved Vidneforsel bliver godtgjort, |

at denne: bestemte -Amtskommission har
_overtraadt sin Kompetence. Jeg maa anse
-det for at veere en-Betingelse for, at Sa-
gen kan -tages op til' en Realitetsbehand-

~ling.” Med Hensyn til, at der skulde fores
nye .mundtlige Forhandlinger med Andra-

- gerne, vil jeg sige, at efter - at Sagen
- har varet forelagt ~— der har varet rig
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Lejlighed for Ministeriet og ogsaa for Hi-
nansudvalget til at swtte sig ind i den; og
jeg har for mit Vedkommende ogsaa haft
Lejlighed til mundtlige Forhandlinger om
Spergsmaalet —, kan jeg ikke se rettere,
end at der maa forelmgges Beviser, og de
kan, saaledes som Forholdet her er, kun
fremskaffes: gennem Vidneforsel for Ret-
ten. . Mener Andragerne ikke, “at.-de kan
gaa den Vej, ser jeg ikke, der er nogen
Adgang aaben for, at dette Spgrgsmaal
kan afgeres i den Retning, som Andra-
gerne gnsker, - . R

_ - Ordfereren (Pitzner): Da Andragen-
det blev behandlet i Finansudvalget, var
man- ganske enig. med den hgjterede Land-

brugsminister i det Syn, han havde paa

Sagen, -0og som - her  er blevet refereret.
Der er dog en Passus i det Andragende,
de har indsendt, som jeg mener der direkte

‘kan tages fat paa -— jeg maa her navnlig

henvende mig til det @rede Medlem Hr.
Mads Larsen, som nwvnte, at det .var
uteenkeligt, at Amtskominissionens Formand,
Hr. Niels Thuesen, ikke skulde have opgivet .
Byggesummen rigtigt, Der staar nemlig i
Andragendet: Ved Opforelsen af Bygge-
omkostningerne har Niels Thuesen ikke
regnet med Stebegods, Brend, Kgrsel af
Materialer og vort-eget Arbejde som Haand-

langere 0. s. v., og den virkelige Bygge-

sum. er derfor helt igennem blevet betyde-

lig hojere end den af ham opferte. Dette

er noget, jeg mener maa kunne dokumen-

teres, om Amtskommissionens Hormand,
Hr. Niels Thuesen, har angivet et andet

Tal end det, der virkelig vil blive det rig-
tige, naar Bygningen -er ferdig. Derfor

synes i hvert Fald jeg, at. den hajteerede

Minister har ganske Ret, naar han siger:
Lad ‘der komme et Sagsanleg, hvorved

‘Bagen- bliver underssgt: ved Retten.  Viser

det sig saa, 4t Andragerne har Ret, at de
staar bedre, end de 1 @jeblikket synes at
staa, kan Sagen' eventuelt: tages op ‘igen.
I modsat Fald mener jeg ikke, man kan
impdekomme et Amndragende som dette;
det kunde drage alt for store Konsekven-
ser efter sig i mangfoldige andre Tilfalde. -

Mads Larsem: Jeg vil til den werede
Horslagsstiller sige, at jeg giver ganske
den hojteerede Minister Ret 1, at det er al-
deles ikke, fordi man er bange for, at den
paageldende Byggesum ikke skulde blive
hej nok, at Kommissionsformanden og Ar-
kitekten har betinget sig at se, hvad Re-
sultat de endelig kom til, men snarere af
den modsatte Grund. . Den hgjteerede Mi-



