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. jeg heller ikke er en god Begrundelse. Vi
er jo_alle enige om, at Kongeaagreensen
skal: slettes, og det sker bedst ved, at man

- kun “har. een iLandsret i Jylland, og den

bor .da- vere i Viborg. ‘Ved at beskesre.

* Vestre: Landsret for en Del af sit” Omraade
- opheever man en gammel, jeg kan godt sige:
tusindaarig Ordning, idet jo Viborg igen-
nem’ umindelige : Tider har veret Sade for

Landsretten i Jylland. - At fravige ‘denne |
- gamle. historiske Tradition vil jeg  fraraade
" det heje Ting at-

gaa med il Skal endelig
. Bondre Landsret %ib‘eholdes,? bor det efter
min Mening ikke ‘ske' derved, at Vestre,
Landsret - bergves noget af it Omraade.
‘Dette vil jeg henstille til den hojteerede
Justitsminister og det kommende’ Udvalg
at tage under velvillig Overvejelse.

- Sundbo: - Der -kunde have veret
Grund: il at optagé en ' Debat om den
- meerkelige Neevningekendelse i Barnemords-
sagen. Men efter at baade det eeredeMedlem
~Hr. Rudfeld og navnlig det wrede Medlem
Hr. Piirschel har brugt ‘denne Sag til: et
Angreb — og fra Hr. Piirschels Side et
- ‘ganske systematisk og voldsomt Angreb —
‘paa Nevningeinstitutionen, er der sikkert

“ingen Grund til at drefte dette Speigsmaal

‘videre. - Jeg hever til dem, der mener, at
‘det; er en- ganske mesrkelig Néevningeken-
delse; og jeg har ogsaa udtalt det offentligt;

~‘men en Debat kan ikke fores paa det|

‘Grundlag, at Nevningeinstitutionen er komi-
‘met i Miskredit. - Det er Jjokun et enkelt
Tilfelde, hvor Nevningerne har afsagt en
hojst meerkelig Kendelse, og det-kan ikke
- begrunde et almindeligt Angreb paa selve
Neevningeinstitutionen. Jeg  beklager der-
for, at-de to wmrede Medleminer her ‘har
bragt Diskussionen ind i et ganske forkert
CPlans o e TS

‘Jeg hari gvrigh begmret’ Ordet for som

Reprassenitant for Ribe Amt at protestere

~imod, at dette Amt skal legges ind ‘under
- Sondre Landsret 1 Senderborg. Jeg vil
‘samtidig protestere imod, at man over-
‘hovedet- beholder Sgndre - Landsret. " Det
“wrede Medlem Hr. Trier sagde, at det var
-l Fordel for Juristerne, at den hejteerede

-Minister vilde beholde denne Ret: " Nej, |

deri har. det- sorede Medlem ‘ganske Uret.

Juristerne ‘ protesterer ogsaa derimod, og

~ man kan jo sige, at efter at endogsaa deb
- -werede Medlem Hr. Piirschel er gaaet imod

"den_hojteerede Minister, er denne forladt af
- Guder'og Ménnesker og har i Virkeligheden

L slet ingen at holde sig til. Hvad Juristeine

- angaar, staar jeg her med en Resolution,

om ‘man’ vil kalde det saa, der er vedtaget

S L. Beh. af F. . L. om Aindr. i L. om Rettens Pleje.
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af Juridisk Forening for Ribe Amb. Den
er indsendt- til Justitsministeriet i god Tid,

saa der kunde have veeret taget Hensyn til
‘den ved Fremswtbelse af Lovforslaget, men

den hgjteerede Minister har ganske ignoreret

‘den. Jeg er af Foreningen blevet opfordret

til at fremdrage Sagen her, og jeg vil gerne.

‘med den hgjteerede Formands Tilladelse
oplese nogle Linier af ‘denne Resolution.

Horeningen fremhesver imod at bibe-
holde Sendre Landsret, ,;at de Forliold, der

nodvendiggjorde  Oprettelsen af en seerlig

Landsret ~ for Sgnderjylland, ikke ‘er il

‘Stede i saa hej Grad som ved Lovens Gen-

nemforelse og kan antages snart ganske at

ville tabe deres Betydning, af det maa anses

for “urimeligt, at der haves to Landsretter

{for Jylland, medens for den avrige Del af
| Landet een Landsret er tilstrekkelig, skont.

det under denne herende Folketal er storre

‘end” Folketallet i Jylland, og: skent det
‘ingenlunde kan giges, at de lokale Forhold

og navnlig:Jernbaneforbindelserne er van-

skeligere for Adgangen til en ‘hele Jylland

omfattende Landsret i Viborg end for Ad- .
gangen til Oernes Landsret, og at det vil
veere forbundet med “betydelig “storre Be-
kostning at' opretholde 2 smaa. Landsretter
end -en storre, som ‘med et -forholdsvis-

‘mindre Antal Dommere kan overkonime det

samme Arbejde, som paahviler de to mindre
Landsretter. ~ -~ - .
Juridisk “Forening for ‘Ribe: Amt har
endvidere -henstillet - til - Justitsministeren.
at han, inden dette Forslag om at bibeholde
Sendre Landsret kom frer, vilde “afwmske
Den “danske Dommerforening, Foreningen -
af Politimestre i Danmark og Det’ danske

‘Bagforersamfund * Erkleringer -~ om '~ denne

Sag. Saa vidt jeg kan se af Bemasrkningerne

til Lovforslaget, “har den hejterede Mini-

ster ikke indhentet disse tie Institutioners

‘Vota, for denne Sag blev fremlagt. Det

forekommer mig “for ‘det forste at vere et
Bevis paa, at det ikke er Juristerne, Mini-
steren har' taget Hensyn il dér, men for

‘det andet viser det, at Ministeren' ikke her

har indhentet saadanne Erkleetinger, “som

‘man’ plejer at indhente i en saa bétydelig -

Sag som’ denne. -

-~ 'Nu bemzerker Ministeren i Bémark-

ningerne til Lovforslaget, at” det gwmlder
om at sammensmelte det genforenede Son-

‘derjylland ‘med det evrige Land, og dertil
‘gkal denne Sendre Landsret tjene og navn-

lig den Omsteendighed, at Ribe Amt og en
Del at-Vejle Amt leegges ind under Sendre -
Landsret. Det er, som allerede det wmrede
Medlem Hr. Piirschel har bemerket, en
ganske forkert Maade at gore det paa. Hvis



