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enestaaende Karakter. Naar m an under- 
søger Kassebeholdningen paa IX i Stats- 
regnskabet, finder man opført der, at 
Staten ejer Værdipapirer til 671/2 Mill. Kr. 
Lidt længere nede i Kolonnen staar der 
saa: Herfra maa drages Laari i National- 
banken paa 40 Mil). Kr. Derefter under- 
søger man, hvad det er for Værdipapirer, 
Staten ejer i de 67^2 .Mill. Kr ,  _ og da 
viser det sig, at det er de 27 Mill. Kr.* 
som fandtes i Obligationer og saadant, 
sidste Gang vi hørte om dette Forhold, 
samt 40 Mill. Kr. Præferenceaktier i Land- 
mandsbanken. Disse staar opført i Bi- 
lagene til denne Sag paa følgende Maade: 
Præferenceaktier i Landmands bankeÚ, paa- 
lydende Værdi 40 Mill. Kr., Kursværdi 40 
Mill. Kr. Kursværdi 40 Mill. Kr.! Jeg maa 
spørge den højtærede Finansminister, 
hvor han kunde faa den Kurs. Hvis 
han kunde faa den, burde han hurtigst 
muligt skille sig af med disse Præference- 
aktier. Men det beklagelige er, at denne 
Opgørelse er urigtig, og jeg maa tilføj e 
forsætlig urigtig. Vi har fra vor Side i 
Finansudvalget ved Samlingens Slutning 
sagt den højtærede; Finansminister, at det 
lod sig ikke gøre at opføre disse 40 Mill. 
Kr. som en fuld Værdi, efter at Land- 
mandsbanken, altsaa den rekonstruerede 
Landmandsbank, i 1922 havde offentlig- 
gjort et Regnskab, af hvilket det fremgik, 
at der nu var saa store Afskrivninger, at 
ikke blot den af Nationalbanken indskudte 
Reservekapital, men ogsaa Præference- 
kapitalen var angrebet. Jeg skal ikke 

, gentage, hvad jeg selv har sagt, eller 
hvilke Slutninger man ogsaa kan drage af 
dette Regnskab fra Landmandsbanken, men 
jeg skal henholde mig til, hvad National- 
banken i sin Aarsberetning, nylig offentlig- 
gjort, siger om Forholdet: 홢Da, Land- 
mandsbankens Bankraad imidlertid ved 
Opgørelsen for 1922 mente at maatte fore- 
tage en samlet Afskrivning paa 232 Mill. 
Kr., hvorved der kom til at mangle regn- 
skabsmæssig Dækning for Reservefondet 

.' samt for 311/ Mill. Kr. af Præference-Aktie- 
Kapitalens 70 Mill. K r . . .  Nationalban- 
ken har deraf draget den Konsekvens, at 
den har nedskrevet sin Andel i Præference- 
kapitalen paa 5 Mill. Kr. til Halvdelen, 
21/2 Mill. Kr. Derfor foreligger nu det 
mærkelige, at samtidig afleveres der fra 
홢 to saa høje Autoriteter som Nationalban- 

ken og Statslçassen Regnskaber, hvor der 
i det ene staar: Præferenceaktier, paa- 
lydende Værdi 5 Mill. Kr., Kursværdi 21f2 
Mill. Kr., og i det andet; Paalydende 
Værdi 40 Mill. 홢 , Kr., Kursværdi 40 Mill. Kr. 

Begge disse Ting kan ikke være rigtige, 
og ingen er i Tvivl om, hvad der er det 
urigtige, og j eg maa tilføje: forsætlig urig- 
tige. Hvis man opgør det paa den Maade, 
som Nationalbankens Bestyrelse har op- 
gjort det paa, maatte Finansministeren 
opføre som sin Kassebeholdning i Værdi- 
papirer ikke 40 Mill. Kr., men 20 Mill. Kr. 
Det vil sige, at Billedet vil se saaledes 
ud: Værdipapirer 47 Mill. Kr., og neden- 
for i Kolonnen : Herfra drages 40 Mill. Kr. 
i N ationalba.nlda,an., Derved vil man se, 
hvad dette Laan betyder, nemlig at det 
har opslugt omtrent hele Statens Behold- 
ning af Værdipapirer, hvorfor man næsten 
ikke længere har nogen Værdier til- 
bage. Det har været Skik her i Lan- 
det at skjule saadanne Ting, saadanne 
Uheld, men det er blevet fordømt ved 
Højesteret og betragtet som straf værdigt, 
hvis man forsøger at skjule Sandheden 
paa en saadan Maade. Højesteret har er- 
klæret, at de, som afgiver et Regnskab, 
der indeholder saadanne Transaktioner som 
dem, der her ',firldeg, naar det sker i et 
Aktieselskab, er undergivet Ansvar efter 
Aktieselskabslovens § 66 ,  L ,  som om- 
handler den forsætlige Afgivelse af et 
urigtigt Regnskab. Det Spørgsmaal, som 
rejser sig i Rigsdagen i Dag, er derfor: 
Skal der for Statens Regnskabsaflæggelse 
gælde ringere Krav til Redelighed og Rig- 
tighed end for Aktieselskabers Regnskabs- 
aflæggelser. Jeg tror, at den høje Rigsdag 
nødvendigvis overfor Stats- og Finansmini- 
steren maa erklære, at hvis, nogetsteds 
Kravet om Rigtighed og Redelighed i ' 홢 < 
Regnskabsaflæggelse gælder, maa det være 
for Staten, for Statskassen.. . .  

I øvrigt er det tvivlsomt, om de Å\) 
Mill. Kr., som jeg har nævnt hidtil i Over- 
ensstemmelse med Nationalbankens Ansæt- 
telse af Værdien, længere kan opretholdes, 
om den kan opretholdes efter den afsagte 
Højesteretsdoni, og ogsaa om National-. 
banken længere kan opretholde Værdien 
paa 2V2 Mill. Kr., thi ved Landmarids- 
bankens, altsaa den rekonstruerede Land- 
mandsbanks, Regnskab i 1922 blev der 
foretaget en Genopskrivning af Rekylvær- 
dierne til et meget højt Beløb. En Gen- 
opskriyning paa et tidligere Tidspunkt og 
paa et andet Regnskab er af Højesteret 
betragtet som i høj Grad strafværdig og 
ogsaa dømt efter Aktièselskabsloyells § 56, 
1., om forsætlig Urigtighed. Hvis Stats- 
ministeren havde aflagt et Regnskab, 
som for Øjeblikket indeholdt 20 Mill. Kr., 
havde han handlet i Overensstemmelse med, 
hvad der var foregaaet paa Landmands- ' ' 


