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{‘endbg, -at jeg kunde. faa Ordet:-for “ham,

Situationen er derfor mere end tydelig’
ok, derfor skal jeg:ikke veerdige de to:
- andre Talere et eneste Ord her. Det skal
‘dog ‘nok komme senere, jeg skal nok svare:
dem, ‘men-jeg bryder mig ikke om at gaa
“deres - Arinde, maar - Hjslpetropperne - iler
‘en betreengt Regering til Hjwlp i 'den

‘yderste Nod. Jeg skal nejes med at svare | -

Indenrigsministeren i ‘de ‘to Minutter, jeg
“har-til ‘min Raadighed, meédens Ministeren
havde et Kvarter og de to andre Talere
‘havde 3—4 Minutter. ..~ . P

- Formanden: Det wrede Medlem har

-ikke Grund til at beklage sig over den Tid,
- der er tilmaalt ham i én kort Bemeerkning,
. sammenlignet med ‘andre: - .- .

Borghjerg: Ministeren talte dog meget
Jleengere. o o o

- . Formanden: - Det er Ministerens Ret’
efter ‘Forretningsordenen. -~ .-~ .

. " Borgbjerg:: Det eneste, jeg har frem-
. draget; er, at min Stilling er ugunstig. Men-
" jeg skal nok svare, Svaret behover saameend
ikke at veere langt, det kan veere meget
kort og fyndigt. Indenrigsministeren frem-:
“heevede, at han havde ladet sig ophidse til
_sin Orehovedtale den 5. Juli ved Bladlaes-
ning. Bl. a. ved at lwse ,;Fyns Socialdemo-:
krat® havde han ladet sig ophidse til det
~enestaaende Skridt, han den Gang foretog.
Det er nu konstateret ‘gennem Fejden,
~det er blevet udviklet af mig forrige Gang,
“jeg havde Ordet her forleden, at Rigsdags-
tidenden for 25. Januar klart viser, at det
- wrede Medlem Hr. Hauge ikke i December
“Maaned kan veere. gaaet til Indenrigsmini-
“stéren . for at faa Landmandsbank-Sagen
“gtandset -eller bremset, ‘eftersom han den
25, Januar har staaet 1 dette Ting og angre-
"bet alle saadanne Standsningsforseg. Og
Indenrigsministeren kan' ikke veere gaaet
il Justitsministeren og have meddelt: om
~denne Samtale, - de kan ikke have -dreftet
eller veeret- paa detirene med, om; de skulde
“forelebgge det i-Ministermeode. eller ef;, efter-
som Rigsdagstidenden viser, at Justitsmini-
steren den 25. Januar har sagt: Jeg kender
-intet som helst $il Standsningsforseg. Det
~er  Kronvidnet, - og- der er mangfoldige
" amndre. - Sagen- er klar. . Jeg skal da ‘kun

“nojes med at sige, at naar nu Ministeren- i

-sin famlende, nervese, usikre ‘Tale her —

af hvilket Indtrykket skulde udviskes —,

“endogsaa et Jjeblik mander: sig- op til at | .

~tale om sig selv som den, :der-serlig ud-
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meerker sig'ved Respekt for Fortroligheden,
saa  vil“hele Folket forstaa, at han er et

enestaaende ministerielt Henomen, som vi =

endnu aldrig har haft Mage til lier i Landet,
og som vi haaber, vi efter det kommende -
Valg aldrig- nogen  Sinde faar Mage til.

Gud forbyde det! - oo
- Formanden: Det erede Medlem Hr.
Christmas Mgller har Ordet for en: kort

Bemeerkning., R

 Christmas Moller: Jeg skal sige til

‘det erede Medlem Hr. Borgbjerg, at det

srede Medlem Hr. Fraenkel og jeg har jo
os selv uafvidende narmest gjort det erede
Medlem en Tjeneste, idet vi har gjort ham

‘den Tjeneste, at han har kunnet faa’ Ordet

for : flere - korte Bemrkninger,. end han
vilde have kunnet faa, om der kun havde
veeret- en - Diskussion ‘mellem den hejt-

| erede Indenrigsminister og det wrede Med-

lem. Jeg skal derneest gaa -over til at citere.
Efter at .dette Angreb .paa - Ttatsraad

| Gliickstadt havde fundet Sted  paa Det

forenede Dampskibsselskabs Generalforsam-
ling, efter at dette Angreb. fra Storkapi-
talismen havde: fundet Sted, hvor ‘en

-Aktioneer var staaet.op og havde angrebet
BEtatsraad Glickstadt bl a. for de meget
‘betydelige Tantiémer,  han havde, skrev

»Social-Demokraten®: ,,0g fra en -enkelt
Side rettedes der gennem et Spergsmaal et
noget paafaldende personligt Angreb paa
Glickstadt®. Men ,Social-Demokraten”
neevnte kun, at det skulde veere Etatsraad
Gliickstadts mange Rejser, der tenktes paa.
,Social-Demokraten®s -Leesere har aldrig -
faaet at vide, hvad det er, det drejer sig
om. Man citerer dernest Admiral-Richelieu,
og Dagen efter taler man med Ktatsraad
Gliickstadt om :det nye. srefulde ~Hvery,

der var overdraget ham, Ordningen af

Ostrigs Finanser. Derfor, naar det erede -
Medlem retter det -Angreb mod det kon-

servative Parti; han her har rettet, skylder

han “Svar paa . fglgende to Spergsmaal:
Vidste man fra ,,Social-Demokratens. Side.
i April 1921 noget om de vanskelige For-

hold, og vilde man deekke over dem. af

samfundsmessige Grunde? Eller vidste man

-intet? Men hvordan kan det da wvere, at

»Social-Demokraten’ lagde Skjul paa noget, -

“som ellers vilde have vearet ét oplagt Agita-

tionsstof just for dette Organ? Paa disse
to Spergsmaal skylder det wrede Medlem,
som er’ dette Blads Redakter, os Svar.

. Justitsministeren VA(Rytgfer) Jég
havde ikke tewnkt at tage Ordet her i Af-



