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Lonarbejdere og maa betragtes som’ saa-
danne; Jeg kan ikke tenke mig, at-man i

‘Djeblikket vil kunne finde nogen anden

farbar Vej. Skulde det imidlertid veaere

muligt i Udvalget at finde nogen anden
Vej, skal jeg inderlig gerne deltage i For-
‘bandlingerne derom. .. . . - -

~ Der eri§ 9 en anden Hndring, som
-jeg meget nedig gaar med til, ja, jeg teor

sige, jeg kan ikke gaa med dertil, det er

‘Bestemmelseni ~om, at . Arbejdsdirektoren
skal have Seede i Raadet. Hans Virksomhed
har ingen som helst Forbindelse med Ax-
bejderforsikrings-Raadet eller'med Ulykkes-
‘forsikringsloven, hans Virksomhed ligger
‘ganske udenfor dette Felt, og jeg kan
- ikke se, hvorfor han skal vere med i Ax-
- bejderforsikrings-Raadet. ‘Jeg kan ikke god-
‘kende den hejteeréde Ministers Motivering

med Hensyn til Forholdet overfor Arbejds--

giverne - som Bidragydere til Arbejdsles-
‘hedsfonden, thi om de Andringer, som mulig
finder Sted her i Ulykkesforsikringsloven,
har Arbejdsdirektoren den nemmeste Ad-
“gang til at faa Underretning, han ‘kan
bare henvende sig til .det. Ministerium,
hvorunder han sorterer. Konsekvensen af
dette Forslag maatte i ovrigt blive, at
Direktionen - for Invalideforsikringsfonden
“ogsaa’ skulde veere repreesenteret i Arbejder-

forsikrings-Raadet; thi de skal ogsaa have|.

en Del af deres Bidrag gennem Bidrag fra
“Arbejdsgiverne; men jeg tror iklke, det wil
-falde den hejteerede Minister ind at fore-
slaa’ en saadan Repreesentation fra Inva-
 lideforsikringsfonden, og jeg synes derfor
~ogsaa, at vi bor holde Arbejdsdirektoren
udenfor.. Jeg kan heller ikke se, at:Ar-
. bejdsdirekteren kan vsmre til nogen som
‘ he%st-‘ Nytte ved Kontrollen overfor de til-
_skadekomne for at forhindre, at de oppe-
beerer baade Dagpenge og Arbejdslesheds-
understottelse paa. een Gang; thi Direk-
toren kender lige saa lidt til de enkelte
-+ Arbejdsleshedskassemedlemmers hele Stil-
som .de pvrige Medleinmer af -Ar-
bejdeiforsikrings-Raadet, og Arbejderfor-
“gikrings-Raadet kan som Institution skaffe
sig-de Oplysninger  paa dette Omraade,
" som er nodvendige, lige saa let som- Ar-
_ bejdsdirektgren kunde gore det. I pvrigh er
- det naturligste, at man paa de. Skemaer,

- gom skal udfyldes  ved Ulykkestilfselde,

laver en Rubrik til Besvarelse af, om syed-
- kommende tilherer en Arbejdsleshedskasse;
" og naar_Dagpengeretten mdtraeder, kan
. wman f. Eks. kreve, .at den paageldende

 tilskadekomne skal skaffe en Attest fra den

- lokale . Arbejdsloshedskasses Ledelse om,
~at han ikke .oppebazrer Arbe‘jdsl(asheds-'
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uiiderstottelse paa det givne Tidspunkt.
Dér'er den efiektive Kontrol,, men dew
kan ‘ikke skabes ved; at- Arbejdsdirektoren:
indtreeder, det er ganske uden Betydning.
-~ § 18, der bl. a. cmhandler. de aner-
kendte Forsikringsselskaber, bor indeholde
en Bestemmelse om, at Anerkendeleen kam
fortabes. Det cr en Fejl ved den hidtidige -
Lovgivning paa Ulykkesforsikringens Om-
raade, 2t en saadan Bestemmelse ikke har-
veeret der, thi hvis . Arbejderforsikrings-
Raadet gor Indstilling herom:til. Ministeren,
og denne f. Eks. skenner, at Selskabernes .
Praemier ikke staar i Forhold til deres Ud-
gifter, maa Indenrigeministeren have Low
til at fratage saadepne anerkendte Rel-
skaber Anerkendelse. Det forekommer mig
kun en naturlig Ting, at Staten, naar den
kan give en saadan Anerkendelse, der be-
tyder en Fordel {or det paageeldende For-.
sikringsselskab, ogsaa under-vigse Forhold
maa have Ret til at tage Anerkendelsen
tilbage. Den Kontrol, gom vil blive en ned-
vendig Folge deraf, er ganske afgjort ogsaa
paa sin Plads. Jeg bringer Spergemaalet
om denne Alndring paa Bane, hvis der mod
Forventning ikke kan semles Tilslutning
til Tanken om Statslorsikring; hvis demn
Tanke skulde vinde Tilsluining, vilensaadan
Andring veere genske overflodig. - '
1§23, 2det Stykke, 3die Linie, onsker
jeg Ordeb ,gerlig” ljernet. Dette Ord kam
kun skabe Uklathed, og jeg er ganske enig
med Raadet om, at det bor udgaa. -
1§ 33 synes jeg ikke, der er tilstraekkelig.
Foje t1l at pedseetie den cihandlede Liv-
rente ,til 23 af den Procentdel af Aavs-
lgnnen ..., som Invaliditetsprocenten an-
giver”, men derom gom om sag mange andre
Enkeltheder kan vi forhandle i Udvalget.

Jeg ounsker pas dette Omraade atb blive

stasende ved den nuverende Lovs Bestem-
melser. e o ,
1§ 84, 2det Stykke, snsker jeg ogsaa,

‘at Ordet ,seerlige skal udgaa, det er ganske

overflodigt, det er givet, at der altid er
seerlige Omsteendigheder til Stede, naar
Raadet udseetter en Sag ud over det Aar,
som er omtalt i Paragraflens forste Stykke.
: Jeg er enig med den hejterede Minister
i, ot man ikke, i hvert Fald ikke nu, kan
variere Erstatningerne til efterladte i Hen-
hold til Antallet af Bern. Saa leenge Loven
hviler paa Forsikringsprincippet og paa em
konstant Brstatningsbetaling, kan vi ikke;
synes jeg, skabe en saadan Graduering,
der maa veere lige Ret for lige Skade.
~Jeg vil henstille, em vi ikke kunde
faa den Udbetaling, der skal ydes ved
Begravelser af en afded tilekadekommen,



