
2761 -l8/v2J23:l. Béh. af OP; t. L; öm Forsikring mod Følger af Ulykkestilfælde. 2762 

er det jo til Dels begrundet med, åt det 
siges adskillige Gange at have vist sig, at 
Folk, som tog Del f. Eks. i Redningsarbejde; 
ved ildebrande; 홢 ikke' - kunde komme ind; 
under Forsikringen, jeg h a r  nu ingen Tro 홢 
ti] j? at det vil ske ret tidt; i alt;Fald i Land- 
bru Lg,sdfdé,lingcii't s tror jeg R ók,,<- det er al min- 
deligt, at dé kommer ind under <Forsikrin- i 
gen-^Méii'hvis der virkelig paar dét Punkt 
ér én Mangel i* Loven, tror jeg; alle maa er-  
kende, àt, der b ø r  ændres noget ved dette 
Fo.rhold. Derimod er j eg ikke helt sikker: 
paa, at det Udtryk, her er brugt, fuldt üd 
dækker,, hvad der kan være rimeligt ät 
tage med. F. ; Eks. ved Ildebrande' ér det 
ikke altid saaledes, at de, der møder ved en 
saädaü Lejlighed, møder som 'Ombud. Ude 
paa "Landet, hvor der ikke er noget ordnet 
Brandvæsen, er det jo almindeligt, at alle" 
som har et Indtryk af, åt dé kan komme til 
at 홢 gøre Nytte ved en saadan Lejlighed, 
møder uden Hensyn til, om dé 홢 ha r  Ordre 
dertil eller ikke, og hvis nogen saa ved den 
Lejlighed kommer t i l  Skade, vilde j eg egent- 
lig mene, det var rigtigt, de kunde komme 
ind under 'Erstatningsretten uden Hensyn 
til, om de møder som Ombud. 

I Forbindelse dermed vil jeg gerne se 
lidt paa den Bestemmelse i § 3, hvor der 
tales om, at under saadanne Forhold, hvor 
der gøres Forsøg paa at redde Menneskeliv 
eller forhindre større Ulykker, kan Ulykkes- 
tilfælde komme ind under Loven; naar de 
sker i Forbindelse med Arbejde for en Ar- 
béjdsgiver. eller Færden til :og fra Arbejds- 
plads. Jeg er ikke helt sikker: paa, om dét 
vil være rigtigt åt opretholde,!at a t d é t  kun er 
under saadanne Forhold, det kan komme 
ind under LoVen og Forsikringen. Det fore- 
kommer mig, at det var værd at overvej éj 
om det' ikke skulde ske uden Hensyn ti], 
om dét stod i Forbindelse med Arbejde for 
en Arbejdsgiver eller meët Færden til og; Ira 
Arbejdsplads. Dét er jo i -  Virkeligheden 
meget tvivlsomt, om det kan siges at burde 
ialde ind under den Arbejdsgivers Risiko; 
som beskæftiger éii Arbejder, hvad der sker 
denne paa Vejen til eller fra Arbejdspladsen.' 
Jeg vilde tro,' det vilde være rigtigt i Ud- 
valget at o ver ve j e, om der ikke kunde gives 
Bestemmelsen en anden Form. Det er mu- 

, ligt, man derved kan iaa Forhold frém, som 
det kan være vanskeligt åt faå; ind under 
Forsikringen,. men skulde det være van- 
«keligt, kan vi falde tilbage paa den samme 
]BeL,temffielse, som vi benytter i visse andre 
'Tilfælde, hvor det kan komme ind under 
'Statens Ulykkesforsikring,* der saa igen faar 
Jléfusion fi a Selskab erne; u> 

' 홢 Mod Hensyn til 1 borger] igt Ombud 

kunde j ég ogsaå tænke mig det Forhold, at 
f. Eks. ét Kommunalbestyrelsesmedlem ved 
en el ler anden Lejlighed,: hvor lian skal være 
til Stede og være behjælpeligt med, at et 
Arbejde udføres paa rette Maade, tager en 
Haåhd i med 'og derved kommer til Skade, 
Jeg tror, det vilde være urigtigt - at indvende 
noget imod, at et' saadant Tilfælde kunde 
drages ind under Forsilmiigéh; 1Derimod 
kunde j eg tænke mig andref Forhold, som 
jeg vilde være meget mere betænkelig ved. 
Det er f. Eks. ikké ualmindeligt paa Land et, 
at Sogneraadsmédlemhierne deler de forskel- 
lige Bestillinger imellem sig, og; da kan 
maaske et Sogheraadsmedlem faa den Op- 
gave ât; opkræve Skatterne i et større éller 
mindre1 Distrikt. Jeg 'er: ikke ganske sikker 
paa, at han i  det Tilf ælde, han kommer til 
Sk-ade, medens han saaledes ved Lejlighed 
opkræver Skatterne, da sktilde falde ind 
under Forsi-kr-in'gen. SaadanIiê, Forhold 
kunde godt tænkes at friste til Misbrug. - 

>홢 I § 3 røres der véd et meget Vanskeligt 
Spørgsmåal, idet dér foréslaas, at Forsikrin- 
gen, naar, Arbejdérf dérforsikrings-Raadet skøn- 
ner, at særlige Forhold taler derfor; ogsaa 
kan omfatte Ulykkestilfælde, der indtræffer 
under den forsikredes Færden paa Vej til 
éller fra .Arbejdsstedet. Jeg tror, vi her er 
inde i paa ét Felt, hvor der kan opstaa mange 
Vanskeligheder. Det kræves ganske vist, 
at særlige Omstændigheder skal tale derfor, 
og yderligere, at den forsikrede direkte skal 
være paa Vej til eller fra Arbejdét. Men jeg 
maa i hvert Fald hævde -1- og jeg serj at 
den højtærede Indenrigsminister er enig med 
mig deri 홢, atdet paa ingen Maade ; vil være 
rigtigt at, dragé Færdsel fra og til" Arbej ds- 
pladsen i al Almindelighed ind under For- 
sikrihgen. Naar vi lovgiver om saadanne 
Forhold, som der her er Tale om, maa vi 
dog,1 selv om; vi gerne vil have Doven saa 
human som muligt, passe paa ikke at skabe 
Forhold,' der føles som: én ;Urimélighed® 
overfor dem, ! der skal bære Byrden- Jeg 
tror, alle maa indrømme, at naar der bliver , . - 
Tale om, at Forsikringen skal knnné oin- 
fatte 홢 Ulykkestilfældè, der inldtræffer under 
den lorsikredés Færden1 til og fra Arbejds- 
pladsen, kommer vi ind paa Forhold, som 
det er Arbejdsgiveren ganske umuligt 'at øve' 
Indflydelse paa. Han har jo ingen som helst 
Indflydelse påa, hvor Arbejderen skal bo, 
eller paa hvilken Maade han befordrer sig til 
eller fra/Arbéj dspladsen. : Der staar, at det  
gælder, naar ,jdeii tilskadekomnes Færden 'ei,- . , 
direkte foranlediget åf 'OK S aar. i umiddelbar 
Forbindelse med hans Beskæftigelse". Det 
er naturligvis; rigtigt at, stille -déU,lle; Betin- 
gelse, men ogsåa hér ti?Ör'jeg, der kan opstaà; 


