. gorelse.
~ fandt Sted, blev der ogsaa afgjort en anden:
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formelle Punkter, men nok. saa meget paa |-
de reelle. Og den wvil forlange Rede ilkke
" Pblot paa Plum-Afferen, ikke “blot paa,

~ hvorfor Dommen. i den. ikke blev appelleret,
~men naturligvis ogsaa paa de nye Affserér,
~ som nu er opstaact, og 1 hvilke fremragende
Konservative spiller en saa stor Rolle. -
. Jeg erkender i ovrigh, at der er serdeles
“god- Grund til den Foresporgsel, som er

fremsat til J ustiteministeren. - Justitsmini--

“sterens -Adfwerd har ikke kunnet undlade
‘at rokke ved Retsbegreberne i.vort Folk,
ved den Afgorelse, som er truffet i denne
‘Sag. Det er ikke for mig personlig noget
- overraskende, at Justitsministeren. har ind-

‘taget det Standpunkst, at han har forhindret,
_ab den transatlantiske Sag er blevet appel-

levet til Hojesterct. “Det er i og for sig slet
ikke .overragkende, og for mig kunde det
‘derfor veere ganskeoverflodigh at sperge
* Justitsministeren,” om han %jﬂliger eller
~ikke billiger. = Jeg forstaar -swmrdeles vel,
hvad der er Justitsministerens Standpunkt,
‘men det forekommer mig unsegtelig reb
- opsigtvekkende; at. - denne Afgerelse har
“fundet Sted.. I en saa stor Sag-som Sagen
om Det transatlantiske Kompagni med de
“mange Datterselskaber maa en saadan Af-
- govelse ganske naturligh ikke veere truffet
~af en’ Embedsmand, en Rigsadvokab eller
Statsadvokat ‘paa. egen Haand, den kan
paturligvis kun veere truffet efter . Aftale
© med Justitsministeren, og han har -derfor
selviolgelig ogsaa Ansvatet for denne -Af-
 gorelse af Appelsporgsmaalet, og ikke blob
For det formelle, fra hvilket han'i Dag har
sogh for Motiveringens Vedkommende at
tage Afstand, men ogsaa for det reelle.
Thi- det veelle — det erkender jeg med

Statsadvoliaten — er mere veerdifuldt end

* det: formelle. Jeg siger, at jeg et i og for sig
~ikke forbavset over Justitsministerens Ad-

 fwrd. - Det vilde mere forbavse mig, kunde

 jeg sige, om han havde taget det modsatte
- Standpunkt. Denne Afgerelse er jo ikke
- Justiteministerens . eneste mserkelige . Af-
- Omtrens samtidig med, at den

‘Sag, 1 hvilken en Politibetjent har indladt
Cosig i Ga(igslagsmaal...med en Person....

" Formanden: Jog gor det, sorede Med-
 lem opmerksom  paa, at Forhandlingens
~ Grense er givet ved Foresporgselens Form.
 -Stauning: Ja, men_ deb erogsaa min
- Agtb ab. holde mig til Toresporgselen:
 Formanden: Som ikke omhandler Po-
o litibetjente. ' AR
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Stanning: Det fremgaar ganske ud-

trykkeligh af “Forretningsordenen, ab man

har. Lov til at motivere sine” Udtalelser, -
og naar jeg altsaa ensker at fremswite en
Kritik af Justitsministeren paa dette Punks,
maa det vare mig tilladt at drage en Pa-
rallel med hans Behandling af en anden Sag.
Jeg skal selviolgelig ikke indlade mig paa
en Omtbale af den Sag i evrigt. - Jeg nevner
kun dette, at samtidig med: denne Sags
: afgjorde - Justitsministeren - en
anden Sag; i hvilken en Politibetjent har
indladt sig i Gadeslagsmaal = og -derefter er

Dlevet frikendt til Trods for, at -den Mand, - |
med hvem han sloges, afgik ved Daden

under dette Slagsmaal. Denne Sags Appel
til Hojesteret blev. forhindret af. Jusbivs-

‘ministeren, og jeg siger, at naar jeg ved
dette, er jeg 1kke forbavset over, at 1'en

Affeere, der rummer saa mange interessante
Enkeltheder som Plum:-Afizren; foretrak
Justiteministeren at faa Undersogelsen hur-
tigst muligh sluttet  med den hojst taagede,

som  Sagen fik ved .
~ Den Motivering, der er givet for Und-
ladelse af Appel i Sagen Harald Plum, som.
altsaa Forespergeren nsermere -har ombalt,
er naturligvis 1 hojeste Grad opsigtveek-
kende. At ,,Sagens kologsale Omfang® og
Beviginaterialets Uhaandterlighed” skulde
vaore en Grund til at undlade Appel, er jo
i sig selv-noget — ja, besynderligt, for ikke
ab sige noget verre, men vi har jo altsaa
ogsaa faaet at vide, at dels er Justitsmini-
steren ikke. enig i den Motivering, og dels
har Stateadvokaten ogsaa selv erkendt, at
dette formelle lagde han mindre Veegt paa.
Nebop naar Sagen har ot kolossalt ‘Omfang,

‘treenger den saa meget mere til Oplklaring,

grundig Undersegelse og fuld Belysning, end
om det var en lille, solle Bag, som var leb at.

overse. Men den fulde Opklaring fands ikke-
‘Sted ved TLandsretten. . Hvorvidt Bevigs

materialet var- uhaandterligh, ja, det kan
jeg jo vanskeligt bedomme, da jeg ikke ‘har.
‘haft det'i Hende, men deb fremgaar unesgbe-
lig af Behandlingen ved Landstetten, at
Statsadvokaten ikke kunde haandtere Ma-

terialet — det behover jo-ganske vist ikke
at veere Materialets Skyld, det kunde ogsaa.

veere Mandens Skyld. - Derom ved jeg imid-. -
lertid heller intet  wdover, hvad. jeg -har.

kunnet skenne mig il af de- TReferater fra
Ostre Landsvet, som jeg har. gennemlast.
Statsadvokatens. Optraeden gav jo den ene

-1 Gang efter den anden Anledning: til Paatale
fra, Retsformandens Side; han greb jeevalig

ind og tilvetbeviste -Statsadvokaten og exr-.
Klworede paa et Tidspunkt, husker jeg, at



