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saa.ikke, at Ministeren vil veere i Stand til
at ‘beleegge sine Udtalelser her, for saa vidt
det s vedrerer . mig: og - Socialdemokratiet,
med - Bevis. Der er god -Sammenhseng
i vor Stilling nu og det, vi sagde i 1921.
7. Baa har jeg kun et Par Bemerkninger
at gore til det @rede Medlem Hr. Drach-
mann; jeg var allerede lidt inde derpaa.
Det arede Medlem ‘forsvarede Industriens
Ledere og sagde, at det, de vilde, var; at de
vilde -veere fri for Verditold, ‘ogdet var
ogsaa rigtigt, sagde han, hvad jeg havde
sagt, at naar man gik demrigtig paa Klingen,

. sagde ‘de: Ja, strengt taget ensker vi ab
blive ved Toldloven af 1908; men, tilfgjer
* det wrede Medlem, det, Industriens Ledere
vilde, var en & jour Foring af Toldsatserne
af 1908 efter de forandrede . Prisforhold.
Ja, det vilde de, men naar man gik dem rig-
tig paa Klingen — og det var netop Sagen
—, 833 vilde-de alligevel, bortset fra, om en
saadan & jour Fering var mulig, hellere
beholde Toldloven af 1908 uforandret frem-
for et Resultat paa Grundlag af det da fore-
liggende ‘Toldlovforslag; skent Forholdet
var det, saaledes som den  hgjteerede : Fi-

nansminister jo.nu med. fuldkommen Ret.

har fremheevet, at selve Udviklingen gen-

~ nem Prisstigningen havde skabt en praktisk
Toldreform.— det kan ikke nmgtes—, havde

pedsat den Told, deér var tiltenkt 1 1908,
betydeligt; Veegttoldsatserne betod faktisk

- omkring ' 1921—22- ‘noget:- andet, end de:

betod i 1908. . Alligevel foretrak Industriens
Ledere, naar man gik dem rigtig paa Klingen,
at bevare Toldloven af 1908 uforandret uden
nogen & jour Foring, "= @ oo o0
o Jeg tror, de stillede sig uklogt. Jeg tror,
det var en overmaade stor Fejl; Industriens
Ledere begik i 1920 og 1921 stottede af og
stottende . det konservative -Folkeparti: at
de slog sig paa Protektionismen. Det-vendte
jeg mig meget skarpt.mod her i November
1921.- Jeg.sagde, det.var -det taabeligste,
de:kunde gare, det var det dummeste Ord,
de kunde anvende, hvis de overhovedet
vilde gavne deres egen Sag. Der blev den
Gang, i 1920—21, holdt en :Tale, som deb
konservative Folkeparti har slaaet meget
steerkt op og lagt megen Veegt paa og stadig
“har vist tilbage til. Det var en Tale af da-
veerende Landstingsmand Green, -den nu-
veerende . Nationalbankdirektor, -den blev
-holdt; tror jeg, ved Bidstrup Hegn. Jeg skal
ikke af det tilfwldige Sted, han holdt den,
udlede noget om Talens Indhold, men klog
~var- den .ikke efter min Mening, og klogt
var- det ikke;, at den konservative - Presse
stadig: har henvist til denne Tale. .
~ Det, at de Konservative paa det Tids-
punkt, i 192021, blev:ved at sige en eneste
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‘Ting og kun den ene Ting: mere Toldbeskyt-:
‘telse, det var det uklogeste, ‘de’ kunde geve;
-og det var ogsaa i Strid med, hvad selve det
konservative Parti havde gjort. Nu bred det

wrede ‘Medlem: Hr. Drachmann afgjors
Staven -over Vearditolden og gledede sig
over, at vi ikke er kommet leengere; end vi
er -— vi.er for saa  vidt kommet meget
langt gennem Tuksusskatterne, det har Mini-
steren Ret i, men rigtignok paa den Maade,
at vi har faset hejere Skatter derigennem,
medens vor Mening med' Verditolden var
at faa lavere Toldskatter; men deb-mrede
Medlem - glwedede sig over, at vi alligevel
ikke er kommet leengere. - Maa jeg da gore
opmeerksom paa, at selve det:konservative
Folkeparti i- November 1920 paa sit'Lands-
raadsmede indsaa, at der var god Politik
i ikke afgjort:at afvise Veerditoldprincippet.
Man- vedtog paa et ILandsraadsmode i
November 1920 en Udtalelse, hvori folgende
Ord fandtes: Tiden er inde til at tage under
grundig Overvejelse, i hvor stort Omfang
Vesgttold kan -afleses af- Veerditold. ~Det
forstod det konservative Folkeparti i Efter-
aaret 1920, naturligvis paa Grund af Pris-
stigningen. - I hvor stort- Omfang — man

erkendte altsaa, at i noget Omfang kunde

det veere praktisk og rigtigh, Spergsmaalet
er blot: i hvor stort Omfang, og det bor over-

-vejes. Jeg tror; det var-en meget stor Fejl,

at man ikke forte denne Tankegang videre;

hvis man havde gjort det, er det ikke godt
at- vide; om -vi ikke kunde have naaet et

praktisk Resultat. Det har vi imidlertid
ikke gjort, og nu er Arbejdet, alt ‘det Az-

| bejde;: der er blevet: gjort; spildt.

At vi fra vor Side har veeret positivt
medvirkende, ogsaa i Udvalg, har ensket
at veere positivt medvirkende og ogsaa har
veeret det, vil den @rede Ordferer for Ven-
stre (N. P. Jensen) ikke benwmgte, og hvad

‘han ‘sagde, ‘var:da. ogsaa vendt til anden
Bide. Det gleeder mig; og jeg ved ogsaa, at
‘den wrede Ordferer for Venstre aldrig vilde

bensegte det, fordi han ved, at der i vor
Lejr var en meget oprigtig Interesse for at
naa til et positivt Resultat, at vi-arbejdede
steerkt med; ja, at vi paa visse: Punkter

‘maaske ogsaa gik videre i Forhandlinger til

forskellige Tider; end man fra visse andre
Sider, der stod os ner, mente var swrlig
klogt, men vi gjorde det alligevel af Interesse -
for at naa et Resultat. o : :

~ ° Nu er der jo ikke noget .at gere ved
det. Det er alligevel endt negativt, og
saa kan det ikkenytte, at den ‘hejteerede
Finansminister nu erkl®rer, at det kun er
under den forhaandenvaerende Situation, at
Regeringen ikke anser det for muligt at
gennemfgre den samlede Toldreform, men .



