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paa disse Omraader, idet jeg jo ikke wvil
forlange, at man skal tage hele Toldloven

op til Revision, hver Gang. en lille, men i

‘sig selv ikke betydningsles Varegruppe
undergaar saadanne Forandringer; af dem
“har vi mange Tilfwlde i det foreliggende
Loviorslag. S
Ligesom srede foregaaende Talere skal
jeg afholde mig fra i denne Forbindelse at
ftomme ind paa Detailler, idet jeg dog til
Gengeeld vil forbeholde mig at gere det saa
meget des grundigere i Udvalget, thi dex skju-
ler sig bag dette Loviorslag en Reekke ikke
swrlig indgaaende, men dog en stor Rekke
betydningsfulde Forandringer indenfor Told-
lovens Rammer. Jeg tror, det er ngdvendigt
at undergive denne Sag ikke blot en vel-
villig Behandling, saaledes som vi ensker

det, men ogsaa en grundig Behandling;

det. vil vist vaere vanskeligh at komme til
- Afslutning med dette Arbejde, saaledes ab
Toven - kan foreligge il den Tid, det har
veeret teenkt, vel nermest inden Juleferien.

Med disse Bemarkninger skal jeg paa
mit Partis Vegne anbefale Loviorslaget il
en velvillig, men indgaasende Behandling
i dgt Udvalg, der i den Anledning vil blive

nedsat. ‘

Dahlgaard: For saa vidt det forelig-
gende Toldlovforslag indeholder Forslag
om tekniske Aindringer i Toldloven, der er
nedvendiggjort af Vareteknikkens Udvik-
ling eller af aabenbare Misforhold, der har vist
sig, siden Toldloven af 1908 blev gennem-
fort, vil vi fra vor Side gerne yde vor Med-
virken til en saadan teknisk Revision, selv
om vi selviglgelig hellere ensker en virkelig
" Toldreform. Jeg maa give det serede Med-
lem Hr. Borgbjerg ganske Ret i, at Ven-
stres Ordferer, det serede Medlem Hr. N.
P. Jensen, har ganske Uret, naar han her
udtalte, at det havde vist sig, at der i deb

tidligere Toldlovsudvalg ikke var nogen

Udsigt til at faa en frugtbringende Forhand-
ling om Toldloven. Det er ikke rigtigt, der
var netop Udsigt til en frugtbringende For-
handling’ mellem Socialdemokratiet, det
radikale Venstre og Venstre, forudsat, at
Venstre var rede til at fore denne Forhand-
ling paa Grundlag af den hejterede Mini-
sters Lovforslag af 1921 og efter den Linie,
som i evrigh var angivet af enkelte Medlem-
mer indenfor Folketingets Toldlovsudvalg.
Paa det Grundlag enskede man imidlertid
ikke en frugtbringende Forhandling, og der-
for strandede Toldreformen. Men altsaa,
hvor der er Tale om mnegativ Beskyttelse
i den geldende Toldlov, vil vi selvislgelig
gerne veere med til ab wndre Toven. Det er
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ogsaa Ilart, at naar der er gaaet ef vist

‘Aaremaal, hvor en Toldlov har virket,

kommer der aabenbare Misforhold til Stede,
som alle maa onsket fjernet, og vi vil altsaa
gerne yde vor Bistand til at faa dem fjernet.

Dette Toldloviorslag er imidlertid ikke
blot en teknisk Revision, deb. er ferst og
fremmest et Forslag om at gore Resultatet
af Ministeriet Neergaards Toldpolitik per-
manent. Ministeriet -Neergaards Toldpoli-
tik begyndte jo med det Lovforslag, den
hojterede Finansminister fremsatbe 1 1921.
Det Lovforslag, der nu ligger paa Tingets
Bord, er Resultatet af den Politik, der da
begyndte, og det Spergsmaal, der stilles

det hoje Ting, er, om dette Resultat for-

tjener at blive loviwmstet for bestandig.
Til Belysning af dette Sporgsmaal vil jeg
gerne have Lov til at sammenligne Udgangs-
punkbet for Ministerens Politik i 1921 med
det Resultat, her er opnaaet. Den Gang
den hojteerede Minister fremsatte sit Told-
loviorslag i 1921, karakteriserede han det
aa den Maade, at det opfyldte to af de
%rav, som Demokratiet her i Landet op
gennem Tiderne havde stillet $il en Told-
reform, for det forste Kravet om Overgang
til Veerditold og for det andet Kravet
om, at vor Toldpolitik skulde fortsetbe

den Trihandelslinie, som begyndtes her 1

Landet i 1797, fortsattes i 1863 og senere
med Toldloven af 1908. Under Toldlovs-
forhandlingen 1921 kom den hejterede
Minister ind paa sin og paa sit Parbis
Stilling til det Spergsmaal, der var rejst,
om at fravige dette Frihandelsstandpunkd
af Hensyn t1 Industrikrisen, og paa detbe
Punkt fremkom den hejteerede Minister

‘med en Udtalelse, som var meget Kklar,

og som supplerer den Karakteristik, Mini-

steren havde givet af sit Forslag. Den hejt-

@rede Minister udtalte angaaende dette
Punkt: ,,Hvorledes vil man tro, ab Land-
bruget, som selv under denne Krise ikke
pnsker nogen som helst Beskyttelse, skulde
gaa ind paa en veesentlig Skerpelse af den
industrielle Beskyttelse? Det er et Maal,
som man lige saa gerne kan opgive at- ar-
bejde for, thi man naar det ikke.“ Hvis
man nu vil gaa til en Karakteristik af det
Resultat, hvori Ministerens Politik er endt,
tror jeg, det vil veere frugtbart at gaa til det
Erhverv, som Toldbeskyttelsen forst og
fremmest angaar: Industrien eller nermere
bestemt Storindustrien, og here, hvorledes
dette Frhverv bedemmer Resultatet. Hr-
hvervets Svar findes i Virkeligheden i en
Artikel, der stod i Storindustriens Organ
,Tidsskrift for Industri® i Heeftet for: 1.
Juni 1923. Dette Tidsskrift har den serede



