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wd Plt. 11. Ministeriet har i Bilag 1. givet: nesrmere Redegﬂrelsé ‘med "Hensym

© til den foreslaaede Overfgrelse fra andre Konti, navnligi Forspgs- og Fabrikationskon- -

toen, til Medhjelpskontoen, idet Overforelsen er begrundet med, at den paagsmldende
efterhaanden har antaget en permanent Karakter. Det fremgaar heraf, at der kun
er beregnet 2300 Kr. udover Vederlaget til det mere faste Personale. Det henstilles
herefter, at Forbeholdet frafaldes. ; o S T
ad Pkt. 12, Raadet har henstillet til Finansudvalget at tage. Forbehold til
Kontoen, paa hvilken der er optaget et Honorar paa 9500 Kr. plus midlertidigt Til-
leog til en Konsulent i Vandlgbssager, hvilket Honorar Raadet ikke tidligere har haft
Anledning til at tage Stilling til. Raadet henstillede, om  det ikke vilde vere sagligt
forsvarlight og gkonomisk besparende at yde Vederlag i de enkelte, formentlig ret faa
Tilfselde, i hvilke Ministeriet finder det paakrsevet at indhente en Krklering i Sager
af den omhandlede Art, fremfor at yde et fast aarligt Honorar, der i Sammenligning

©med andre Konsulenthonorarer paa Finansloven maatte forekomme ualmindelig stort.

Ministeriet har ngjedes med i Bilag 1. at meddele, at det ommeldte Honorar er et Led
i den- Ordning, hvorved Statens Grundforbedringsveesen blev opheevet og dets Virksom-
‘hed overdraget til Hedeselskabet, og at Ministeriet allerede af denne Grund ikke kan.
- modtage noget Forslag om Nedsmttelse af Honoraret, ' : S
Herefter skal Lignningsraadet ganske henstille Sagen til Finansudvalget.

ad Pkt. 13, Ministeriet har i- medfglgende Bilag 1 givet en nwrmere Rede-
gorelse med Hensyn til Forslaget om at forhgje Honoraret til en Opsynsmand ved
Lodbjerg Plantage fra 480 Kr. til 1 800 Kr. og at bevilge et nyt Honorar paa 1300
Kr. til en Opsynsmand ved Tranum Klitplantage. Da det af denne Redeggrelse for-
mentlig fremgaar, at de foreslaaede Honorarer vil veere passende efter. det Arbejde,
der er tilteenkt de paagesldende, og da.en Nedsewmttelse af Honoraret vil hemme Ar-
bejdet paa Plantagerne, henstilles det, at Forbeholdet frafaldes. ‘ o

~ad Pkt. 14. Hvorvidt den Omordning, der “har motiveret Forslaget om af
forhgje ‘Medhjeelpssummen til Statens Forsggsvirksomhed til Husdyrbrugets og Mejeri-
brugets Fremme med 25 776 Kr., bor gennemfgres, betragter Lonningsraadet som et
‘Spergsmaal, hvis Underspgelse ligger udenfor Raadets Opgaver.  Saafremt Finans«
udvalget maatte mene, at den paagmldende Omordning bgr gennemfgres, skal man
dog bemsrke, at det forekommer Raadet rigeligt, naar der er sggt 13 776 Kr. il
" Vederlag til 3 nye Kontormedhjwelpere. Det henstilles, om man ikke kunde ngjes
med 2 Kontormedhjaslpere, og om Vederlaget ikke kunde nedswmttes noget. :

ad Pkt. 15. Ministeriet har i Bilag 1 oplyst, at Tilsynet med de endnu be-
stasende landgkonomiske Forskudsforeninger vil ophere med Udgangen: af Finans-
aaret 1925-—26, og at Honoraret altsaa til den Tid vil bortfalde. - Det. henstilles
‘herefter, at Horbeholdet frafaldes. , R E
« ad Pkt. 16, Lgnningsraadet har overfor Ministeriet udtalt T'vivl. om, hvor-
‘vidt det efter Bestemmelsen i Traktaten af 10. April 1922, Pkt. 17, der lyder saa-
ledes: ,Kommissionsmedlemmerne og Suppleanterne erholder intet Vederlag for
deres Arbejde. De erholder Godtgerelse af Rejseomkostninger samt Dagpenge efter
deres Lands Love“, vilde veere korrekt at bevilge det foreslaaede Honorar paa 3 000
 Kr. {il det fra dansk Side udpegede Medlem af Greensevandlgbskommissionen. Mini-
steriet har i Bilag 1 herom udtalt fslgende: -~ .~ L :
' ,Angaaende dette Punkt bemerkes, at Bestemmelsen i Grensevandlgbskom-
missionens Horretningsorden, Pkt. 17, efter - Landbrugsministeriets Opfattelse maa
forstaas saaledes, at Honorar til Kommissionens Formand ikke kan medregnes til de
Omkostninger, der bliver ' at udrede i Henhold til en af Kommissionen afsagt Ken-
delse, men at nwevnte Bestemmelse ikke er til Hinder for, at der tillegges Kommis-
" gionens Formand et Honorar, som udredes at Staten.” R o i
' Raadet maa dog vedblivende nwre Tvivl om, hvorvidt det vil veere rigtigh at
yde det omtalte Honorar, og da det efter Raadets Opfattelse ikke er oplyst, at der
vil komme til at paahvile den paageldende et Arbejde, der kan siges at staa i pas-
sende Forhold til et Honorar som det foreslaaede, maa man henstille, at der foran-
lediges stillet Alndringsforslag om den sggte Bevillings Bortfald. AR



