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vedblive at gaelde for Ordmngen af F01-'

- mueforholdet mellem dem. I Modsetning
- til den anferte senderjydske Lov har man
fundet a,tvbu'rde' krave Oprettelse af MHgte-
- pagt. Der kreeves ikke Konfirmation paa
Mgtepagten, og den er fritaget for Stem-
pelafgift og Tinglesningsafgift: m. v. T

- Tilfeelde af Skifte fomdsaet’tes Réglerne il

: Skiftelovens Kapltler 5 og 6 i i den nu {ore-
.. slaaede Form at finde Anvendelse og 1kke

. de eldre Regler. o
T 8§61 er det derhos fastslaaet ‘at for-
saavidt tysk Rets Regler 1_;He,n1101d\ til Lio-
ven af 1. Juni 1922 vedblivende finder
~ Anvendelse paa Formueforholdet mellem

]Egtefaellel har det sit Forblivende her-
‘ ved o : B

, Lov om Endring i Lov Nr. 276

. af 30 Juni 1922 om Hgteskabs Indgaaeise
og Oplgsning.

If@lge Liov om ]Egteskabs Indgaaelse

-~ og ‘Oplesning.'§ 77 kan kun Hustruen

: fremseette Begeering om, -at der skal gives

: " Manden Tilhold om ikke at forrykke Fzel-

lesboets Stilling.‘Pa;a Grund af de @ndrede
- Regler om Raadigheden over Fellesboet

. har man fundet det rettest at lade Regleén i

§ 77 gaelde saavel Huqtluen som Manden

lovens Kapitlel b og 6.
Udkastet hal — som- allerede omtalt 1
, Indledmngen —= sammenarbegdet de =ldre
" Regler i Sk1ftelovens Kapitler 5 og 6

med Kapitel 7 i Udkastet af 1918. §-70

i Udkastet af 1918 er slettet, fordi man
= "V'Iif@»bénh@v‘n,l i November>il9:2‘3. »

-V, Bé-ntzon; )

Bllag t]l B t L. om Z.bgteskahets Re{svnknmger m. . Love

~ F. Schrader.

, 3880,

har ment, at der- fmdes tﬂshaakkehg Be-
»skyitelse

for Kreditorerne i Konkurs- ’
lovens,Kr@pltel 4’ seerlig § 28,

Lov 01 ]Endung i Lov ﬁm Rettens Ple,}e

- af 11. April 1916. _
Under Droftelserne af Sk1fte1eglerne )
og :Reglen i Udkastets § 22 kom Kommis-
sionen’ gentagne Gange ind paa Spergs-
maalet om Fritagelse for Udleg, idet
der har heevet sig Rester for at udvide
Reglen i Retsplejeloven, og da en Bestem-
melse herom danuer et naturligt Supple-
ment 1l det forste Udkast, tog man Sporgs-
maalet op til Overvejelse. Man droftede
forst Muligheden af at forheje de i Rets-
plejelovens § 509 fastsatte Beloh, men fandt,
at enhver Forhojelse vilde faa: Vilkaarlig-
hedens Preeg; paa den anden Side mente

Jman ikke at burde foreslaa saa udforlige

Regler, som findes i den tyske Zivilprozes-
ordnung §§ 811 og 812 eller i den norske
Tiov af 18. August 1915 §§ 67—172, lige-

‘somn. man - heller .ikke ‘fandt den svenske

Regel i § 65 i Utsokningslagen om, at der
skal overlades Skyldneren Underholdsmid-
ler til en Maaneds Forbrug, jfr. ogsaa den;
norske Lov, hensigtsmeessig.,

Den foreslaaede Regel er en Slmns-

: e : _ - |regel, men vil neppe volde Vmskehghedel
- Lov om en mndret Affattelse af bkifte;

ved Anvendelsen, ligesom den altid kan af-
passes efter de skiftende Tiders: Krav,
Man har derfor anset denne Ordning for
den mest. tilfredsstillende, forsaavidt det
overhovedet findes =hensigtsmeessigt at
rejse Spergsmaalet om aenchede Regler paa
dette Omraade. ' . :

‘Aage Svendsen.

Johannes Faurholt. ‘




