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Ja, det var naturligvis en let Sag, hvis
‘man kunde vealte den Del af Opgaven over
" paa Oppositivnen, men denne Tanke er jo
“allerede impdegaaet, saa den skal jeg ikke
‘beskaftige mig med. Derimod skal jeg lige
nsevne en Udtalelse af det werede 8de Med-

lem for 2den Kreds (Lange), der var Ord- |

forer for det konservative Folkeparti under
- den foregaaende Sag, om nye Skattekilder,

‘idet det serede Medlem udtalte, at der endnu
var en Skattekilde, som . ikke var taget i
:Brug, og det var Brugsforeningernes Skatte--
© frihed. Hvor keart det end-kunde vmre

for en stor Del af vert private Neeringsliv
at faa inddraget Brugsforeningerne. under
.Beskatning, vilde denne Skattekilde fra
Pinansernes Side. set blive overordentlig
‘lidet veerd. Det er noget, enhver .af os

‘maa - vide, der kender lidt til Skatteteknik--

ken og Brugsforeningsforhold, at hvis der

er noget Omraade, hvor det.vil veere mu-

ligt at undgaa at blive ramt af Skatte-
‘bestemmelser, er det paa Brugsforeninger-
“ nes Omraade. Jeg tror, at naar man fra
konservativ Side taler om Ngdvendigheden
af at beskatte Brugsforeningerne og gerne
vil arbejde henimod en Realisation af dette
skenne Formaal, maa man gere det ud fra
~Trangen til at ramme Brugsforeningerne

gkonomisk, ‘hvis det er muligt, men man

maa ikke ggre sig noget Haab om, at det
i Virkeligheden vil give Penge i Stats-
kassen, der kan faa nogen som helst prak-
tisk Betydning for Landets @konomi.
Med Hensyn til det foreliggende Lov-
forslag bliver mit Partis Stilling den samme
som til alle de gvrige Luksusskattelove, vi
har behandlet i de sidste Dage: vi. maa
stemme imod det, vi anser det for at veere
nheldigt og skadeligt, -og vil ikke bidrage
$il, at det bliver vedtaget i den danske
Rigsdag. A w R ;

.. Tvede: Det er af mange, ogsaa af
mig, hilst med Tilfredshed, at Olrestrik-
. tionerne er blevet ophsvet ved den Af-
‘stemning, . der fandt Sted den 21. April 1
. det hgje Folketing. Det var tilfredsstil-
lende at se, at saa mange Medlemmer i
“det hgje Folketing uden Sidehensyn kunde
stemme - for Restriktionernes - Ophevelse,
saaledes. at vi ‘nu er blevet Lkvit ogsaa
denne Foranstaltning, som vi fik indfert
under Verdenskrigen. At den hgje Rege-
ring har ment, at naar nu @lbrygningen

blev frigivet, skulde der tagesen yderligere-

Indtegt af de paa Bryggerierne fremstil-
lede Produkter for at hjelpe paa Stats-

kassens Forsyning med Midler, maa jeg

25,93 1. Beh. af F. t. L. om Andr. i L. om Beskatning af Ol.
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fra et industrielt Synspunkt beklage — det
er lidet tiltalende for en Industri at blive
belastet med saa. store Afgifter paa det
Produkt, der fremstilles; men som Forhol-
dene ligger, er det jo ngdvendigt at tilfare
Statskassen nye Midler, og derfor maa
man se bort fra det specielt faglige Hen-
syn og se hen til det almindelige. =
> Det mrede 7de Medlem for 1ste Kreds
(Bramsnes). mente, at de Afgiftssatser, der
nu  foreslaas, vilde fore til en almindelig
Forhgjelse af Olpriserne, men jeg er ikke -
tilbgjelig til at tro, at det serede- Medlem
har Ret, jeg er neermest. tilbgjelig til at
tro, at det Pilsnergl, som vi hidtil har
drukket, og som gennem ‘dén hgjere Alko-
holprocent, der nu- bliver tilladt, vil blive
bedre og mere holdbart, neppe bliver. for-
hgjet 1 Pris i den daglige Omseetning, og
det er dog det O], som udger den stgrste
Del af det almindelige Forbrug. Lagergl

‘og- Porter, som vi jo ikke har haft Lov til

at drikke i1 de senere Aar, vil derimod
selviplgelig blive dyrere, end da disse to

Sorter sidst blev fremstillet her i Landet.

Jeg kan - naturligvis ikke sige mnoget be-
stemt med . Hensyn til de almindelige O1-
priser, men efter det Kendskab, jeg har

‘il Industrien, vil jeg antage, at hvis ikke
dette Lovforslag var kommet, kunde man

mulig have ventet en mindre Nedswmttelse

af Prisen paa Pilsnergl. Efter Vedtagelsen
af det foreliggende Lovforslag vil man

ikke ' faa den Forngjelse at kunne faa -
Pilsneren maaske 1 @.. eller- 1%/, 9. bil-

ligere,. men til Gengeld faar man heller
ikke den Bedrgvelse, at @llet nu bliver
dyrere, . Derimod faar man jo den store
Behagelighed, at ©llet bliver bedre og
mere holdbart. -Jeg skal  tillade mig at
anbefale: Lovforslaget til Vedtagelse i det
hgje Ting. T e
-+ Finansministeren (N. Neergaard):
Jeg maa -gore det werede 7de Medlem for
1ste Kreds (Bramsnses) - opmarksom paa,

at det er en Fejltagelse, naar han siger,

at. Forandringen af Tolden paa Alumi-

niumskogekar skulde vare. begrundet med;
at  disse Artikler kunde kaldes for Luksus;

Begrundelsen er, som - jeg ogsaa har
udtalt -her i Tinget, at = Aluminiums-
kogekar ~o. lign, ned en negativ Beskyt-
telse, . idet’ der ' svaredes hgjere Told
af Materialet end af det ferdige Produkt.
Dette har ikke noget med Luksus. at gere,
men ; det var en-grov Ubillighed overfor
dansk Industri, som det dog var naturligt
at rette ved denne. Lejlighed. - :-. .



