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. den radikale Dagsorden, vilde anbefale sig

fra et konservativt Interessesynspunkt, frem-
- for at alle de betydningsfulde Afgorelser i
- denne enestaaende Krisesituation  skulde

* treefles ved hemmelige Eneforhandlinger

. mellem de Konservative og denne hgjtarede
~Regering. Hvis det var en meget stark
Regering, hvis det var en Regering, som i to
Aar havde fort en beslutsom, maalbevidst
og sikker Politik, der havde fert til frugt-
bare og gode Resultater, en Regering, som
Befolkningens store Flertal med Tillid saa
hen til, en Regering, som havde vist en

 Imgdekommenhed overfor det andet Parti,

~som svarede til, atdens parlamentariske
Magtstilling i Virkeligheden formelt kun kan
~ opretholdes ved forngden Imedekommenhed
" overfor dette andet Parti — saa kunde jeg
~ teenke mig, at man fra konservativ Side
- vilde sige: Vi kan udmserket fore disse For-
handlinger alene med denne hgjteerede Re-

gering, det kan-vi tage det fulde politiske
- Ansvar for, vi_ har intet at frygte, vi skal

" nok faa denne Regering til at gere Ind-

. rgmmelser, .som vi kan vare tjente med,
- denne Regerings Stilling er saa sikker i dens
Valgeres Omdemme og i vore Velgeres
Omdemme, -at vi ikke risikerer noget- ved
at gore os enesolidariske med den for de
~ Foranstaltninger, der nu trefles. Hvis det
var Tilfeeldet, saa kunde jeg forstaa; at
. man fra konservativ Side ikke havde Be-
teenkeligheder, men saaledes er - Stillingen
~.jo blot desveerre slet ikke. - o
 Derfor synes jeg, naar vi er kommet ud 1
‘en saadan erhvervspolitisk og finanspolitisk

- Blindgade, som der ikke er nogen som helst’

 Udsigt til, at denne Regering alene med de
~Konservative vil magte paa tilfredsstillende
Maade-at bringe os ud af, at man fra kon-
* servativ Side meget vel kunde acceptere-det
som en betryggende Udvej at folge den
Fremgangsmaade, der anbefales i den radi-

~kale Dagsorden. Det er i alt Fald det Stand--
- punkt, som jeg for mit Vedkommende vil

~ indtage. Jeg indser ikke, at der er moget
- graverende, noget uantageligt for den hajt-

“erede Regering i denne Paastand paa Over-

© gang til Dagsordenen. Den hgjterede For-
" svarsminister har lige fra ferste Ferd i
TEfteraaret 1920 Gang paa Gang hwevdet, at

- hans Parti sogte Samarbejde til alle Sider,

det vilde gerne have saa mange Partier
med, som det paa nogen Maade var muligt:
© Vi seger ikke fortrinsvis Samarbejde med det
konservative Folkeparti, men vi segger at
* faa Tilslutning, hvor vi kan faa det.. Og fra
konservativ Side hevdede det serede Med-

 lem Hr. Korsgaard udtrykkelig, da-vi i Au-
" gust havde Importreguleringsloven til Be-'

3, 28 Fox'espérg:sel til. Statsministeren og jIhdenfigsmini_stareu af ;Sba’uning.
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handling, at det var en uhyre Fordel —
,uhyre Fordel“ var hans Udtryk —, at alle
Partier var blevet enige om denne Import-
regulerings Vedtagelse. Saaledes har altsaa
Stillingen fra mrede Regeringspartiers Ord-
foreres Side vamret ved mangfoldige Lejlig-
heder. af principiel Betydning, og jeg.kan
ikke indse, at Situationen nu er en saadan,
at det ikke skulde vere Regeringspartierne
magtpaaliggende, naar der er Udsigt dertil,
naar der fra Oppositionens Side vises god
Villie, at faa et Samarbejde i Gang med de
andre Partier for at bringe os ud af en saa-
dan: ekstraordiner Ngdssituation, som vi
staar i i Ojeblikket. . '
-Af disse Grunde vil jeg for mit Vedkom-
mende, medmindre - der  fra konservativ
Side. skulde komme en " Dagsorden, . som
synes paa mere betryggende Maade at vise
Vej ud af den foreliggende Blindgade, ikke-
tage i Betenkning at stemme for den af de
Radikale foreslaaede Paastand paa  Over-
gang til Dagsordenen. Men det skulde glede
mig overordentligh, hvis det viste sig at veere
Tilfzeldet, at de Konservative fremsatte en

-saadan Paastand paa’ Overgang til Dags-

ordenen. Jeg kan tenke mig, at den af de
Radikale foreslaaede Padstand paa Overgang
til  Dagsordenen har voldt ‘mine tidligere
konservative Partifmller et ikke: ringe Ho--
vedbrud i den Time, der er forlgbet, inden
Forhandlingerne blev genoptaget, og det er
jo muligt, at de snilde og behwzndige Stem-
meforere nu har fundet en Dagsorden; ‘de
kan gaa med til, som giver en lige saa stor
Tryghed for, at denne Krisesituation gribes
an” paa en Maade, som Befolkningen kan
imodese med fuld Tillid. Og hvis det skulde
vise sig, skulde jeg ikke have noget imod at
stemme for en saadan Paastand paa Over-

gang til Dagsordenen; men indfil jeg ser

‘den, in&sergeg ikke, at man ikke fra et kon-
servativt Synspunkt med fuld Tillid og
Tryghed kan gaa med til den foreliggende
Paastand paa. Overgang til Dagsordenen,
og derfor vil jeg formit Vedkommende, med-
mindre jeg ser noget bedre, ikke tage 1 Be-
tenkning at stemme for:den. -

- Jacob Christensen: Jeg havde ikke .
teenkt wmig at ville tage Ordet ved denne
Forhandling, men -Udtalelser, som den
hgjtwrede Indenrigsminister fremkom med
i Gaar, og Udtalelser fra Venstres Ord-
forer (Stengaard-Kirkegaard) i Dag. var
af en saadan Art, at jeg ikke syntes, jeg
rolig kunde lade. disse Udtalelser vzere
uimodsagte. Jeg gnsker derfor at imgde-

gaa - dem, bl. a. ved at henvise til, hvor-

ledes det i Praksis gaar til. Den hgjterede



