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werede Medlem Hr. Borgbjerg, da Vhanhrettgsdef
- Beskyldninger mod den daverende Justits-

. minister, nojagtig den samme Taktik, som

‘man nu anvender overfor ham. Jeg har

citeret af Rigsdagstidenden, hvad Forsvars-

. ministeren sagde, hvorledes man stemplede’
det srede Medlem Hr. Borgbjerg som en.

 umulig Mand, som en ded Mand. Man sagde,

. at det var en Bagvaskelseskampagne, han

havde paabegyndt, og at der burde treefies
de skarpeste Forholdsregler mod at have en
saadan Mand siddende 1 den danske Rigs-

dag. Det gav Bagslag, ubehagelige Bagslag.-
Alberti var vel i Stand til 1 lang Tid at|
skjule for Offentligheden; hvorledes Stil-| -

lingen var, men det gik jo ikke i Laengden.
Jeg advarer Venstre mod at‘lade det =rede
" Medlem Hr. Knud Kristensen nu veere dets
Ordferer i denne Sag, lade hans Ord -om,
‘hvad ‘der ‘er ret og rimeligt i det Forhold,
her dreftes, vere det afgerende. Det kan
Venstre ikke veere tjent med. Det fremgik
Klart og tydeligt af det wrede Medlem
Hr. Knud Kristensens Udtalelser; at Venstre
— hvis man kan gaa ud fra, at han taler
paa Venstres Vegne — nu i Virkeligheden

‘vel kan ‘foretage saadanne Spekulationer,

gsom Hr, Cold-har veret inde i, og at det er

ganske ubefojet at krave Lovgivnings-
" magten frem for at sette en Bom for nogeb
saadant i Fremtiden. -Jeg vover at paastad,
at' den Tale vilde hverken det serede Medlem
Hr. Knud Kristensen eller den hejterede
Justitsminister eller nogen anden af Venstre
have holdt i September Maaned, da Rekon-
“struktionsloven: var il Behandling i dette
hoje Ting. Da lod Talen helt anderledes,
‘da kreevede man netop Forholdsregler mod
en Gentagelse af det, man her stod overfor,
og jeg vover at paastaa, at hvis man paa
det Tidspunkt havde faaet forelagt det,
som nu foreligger fuldt oplyst, at den nu-
veerende Udenrigsminister havde veeret selve
Itatsraad Gliickstadts Medkontrahent i et
Spekulationskonsortium, at han sammen
‘med Hr. Gliickstadt havde spekuleret i sit

v -eget Selskabs Aktier, saa vilde man ikke

under nogen Form, hverken paa den ene
-eller ‘den anden Maade, have vovet at tage

-det i Forsvar. Naar man gor det nu, saa

er det, fordi man har faaet Hr. Cold i sin
‘Midte som Udenrigsminister. ' . L

" Det springende Punkt i denne Sag er
~den Forandring, vi staar overfor fra Sep-
tember til nu, Aindringen i Venstres Op-
fattelse af, hvad der skal geres eller iklke
gores, hvad der er tilladeligt eller ikke til-
Jadeligb. T en Situation som denne, hvor
‘hele Landmandsbanlkens Forhold endnu:er
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uopklaret, og vi. maaske kan'komme til
at staa overfor nye gkonomiske Vanskelig-:

heder Banken vedrerende, er:det skebne-

svangert at have det Forhold fastslaaet, at
‘en blandt dem, der har staaet Landmands-
bankens Spekulationer nmrmest, er selve

Udenrigsministeren i Udrensningsministe-

riet. Det er det afgorende, det springende
‘Punkt i denne Sag, og det kommer man ikke.

uderiom ved Talemaader. Deneneste Maade,
bvorpaa Venstre kan komme udenom dette

‘generende Forhold; er at lade Hr. Cold gaa
ud af Ministeriet. . .~ . . oo

'Hblstéin :‘,' H,v\is,,.{man‘f Aaf'f al &e_n Uden- |

-omstale, der nu i tre Dage har lydt fra
det- wrede Medlem  Hr. Kaud Kristensen,
Afra, den hgjterede Justitsminister  og fra
det. serede Medlem Hr. Piirschel — det.er

jo de eneste tre, der har talt Regerings-
majoritetens Sag i dette Spergsmaal (Pin-
holi: Martin Hansen!), ja, hvis man regner
den Tale med som et Indleg 1 Debatten
-, skulde gere :Forsgg paa atuddrage et

‘reelt Argument overfor al den Kritik, der

- staar paa dette Standpunkt, at man meget {ra anden Side er fremsat overfor Rege-

ringen i denne Sag, det- specielle Cold-

Spergsmaal og Spergsmaalet om - Kommis-
‘sionen i Almindelighed, saa finder jeg kun:
‘et eneste, og det er et Argument, som Re- -

geringsmajoriteten. har anvendt . mange
Gange med utvivisomt Held, nemlig dette:

'vi har 7 Stemmers, eller maaske kun 5

Stemmers . Majoritet i denne Sal. Men det
er et af de Argumenter, der er bedst eg-
net ¢l at bringe . det. parlamentariske

'System i Miskredit, for “det. har mnemlig
‘intet med egte Parlamentarisme at gere.
-Og hvis de. wrede Medlemmer og den

hgjteerede Justitsminister . tror, -at denne
Sag ‘han lgses, og at Kritikken kan gen-
drives udelukkende. med det Svar, saa kan

jeg forsikre dem, at de tager fejl.

 ‘Rode: Forhandlingerne slﬁttede\i Gaar
med; at mnogle Spgrgsmaal var rettet til

den : hgjterede - Justitsminister. Tingets

Praksis med Hensyn til ‘Forhandlingernes
Afbrydelse befriede Ministeren' for "at be-
svare disse Spegrgsmaal umiddelbart. Jeg
havde imidlertid ventet, at han havde be-
svaret dem under de Timer, Forhandlingen
har taget hidtil. Det er ikke sket, og jeg
skal derfor = til sidst stille ~disse samme

Spergsmaal igen. O
"~ Forinden har jeg, efter at nu For-

trykket af Ministerens Udtalelser foreligger,
en Bemsmrkning at gere til ham angaaende

‘hans Skildringer af Undersagelseskommis-



