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Loven -, det kan han gere det samme med,

~som han kan gere med de skriftlige Beret-
ninger og Rapporter;:som er- optaget af
Politiet il Oplysning for Paatalemyndig-
heden; for den offentlige Anklager. Altsaa,
han kan gere Finansudvalget bekendt med

det. Jeg vil nu bede den hojteerede Justits-
minister svare mig:paa deb, som jeg hari

spurgt om en Gang tidligere, men ikke har
faaet Svar paa: Hvorpaa stetter dén hojt-
wrede Minister, at. han ikke kan det? Ivis
han vil henvise til, at der i den paagsldende
Lovs § 4 staar, at de afgivne Forklaringer
bliver:at stenografere og derefter at offent-
liggere, saa vil jeg dertil svare, at ‘det re-
fererer sig til de Forklaringer, der er afgivet
til Kommissionen som Undersogelsesret.
De skal stenograferes og offentliggeres 3
Uger -efter, ‘at Undersogelsesretten har af-
sluttet sin  Forundersegelse. (Afbrydelse).
Jo, det staar der, det maa veere Forudsset-
ningen efter Loven. Bfter Sagens Slutning
for” Undersggelsesretten maa betyde, naar
denne har sluttet Sagen. Saaledes kan det
da forstaas efter Lovens Ord, og saaledes

har dette hgje Ting ganske sikkert forstaaet
det. Men i hvert Fald er det givet, at.de |

Forklaringer, der er afgivet for Kommis-
sionen som Undersogelsesret, de skal steno-
- graferes og offentliggeres ,,3 Uger efter .Af-
slutningen®, hvad enten det nu er som Un-

dersogelsesret eller efter ‘hele Sagens Slut-

- ning. T o
.~ Men' naar den hejtmrede Justitsmi-
nister: selv indremmer, at Kommissionen

- ikke er en Ret endnu, men er en Efterforsk-

ningskommission, saa maa han jo dog have
-samme Befgjelse over det af’ Kommissi:
onen indsamlede Materiale som over politi-
meessigh Efterforskningsmateriale, og “hvor-
ledes vil den hejterede Justitsminister da
“kunne bensmgte, at -han er berettiget til at
- gore Finansudvalget bekendt med det?
At Finansudvalget ikke har nogen Ret til
- at blive bekendt med det, og at Offentlig-

. heden og Publikum ikke har nogen Ret til

. at- blive bekendt med -det, er givet;
-~ men “har. Justitsministeren ikke Befgjelse
. til at gore dem bekendt med det, og:har
- han ikke god Grund til at benytte den

- Befgjelse, han utvivlsomt har her, hvor det

drejer sig om en saadan Sag af indenrigs-
- politisk og udenrigspolitisk Art som Spergs-
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maalet om den-hgjterede Udenrigsministers
Spekulation -som Direktgr i sit eget - Sel-
skabs. Aktier saminen med et Bestyrelses-
medlem, nemlig .den  snart’ kriminelt til-
talte Direkter af Landmandshanken? Har
det iklke Interesse i-en saadan -Grad; at
det var rimeligt, om den hgjtwerede Justits-
ﬂnih%ster benyttede den Befgjelse, han:her

Vil den hgjterede Justitsminister paa-
staa, at-dette, at Landmandsbankens ad-
ministrerende Direktgr som = Bestyrelses-
medlem i Det forenede Dampskibsselskab
sammen med - dettes administrerende Di-

‘rektor i stor Stil-har spekuleret i -dette

Selskabs egne: Aktier, ligefrem som Delta: .
gere i et -Spekulationskonsortium, er -en’
Sag,” som -ikke  falder ind -under. de i
Forbindelse hermed ‘staaende Forhold, slt-
saa de i Forbindelse med Aarsagerne til
Landmandsbankens gkonomiske Vanskelig-'

heder " staaende Forhold? Vil denhgjt-

wrede Justitsminister benwgte; at det fal:-
der her ind under, og vil han bensegte, at .
han, selv om -han - ikke ' straks har gjort .
denne Kompiissiontil en Underspgelsesret,
som han skulde eftéer Loven, men harladet
den veere Ifterforskningskommission, dog
som overste Politimyndighed og Paatale-
myndighed ' har Befgjelse til at faa dette
Materiale ‘og gore Finansudvalget bekendt
dermed? Disse to ganske konkrete Spargs-
maal ‘beder ‘jeg den hgjterede Justitsmini-
ster give mig Svar paas SR
Til Slut.vil jeg blot sige detté, at hele

Ulykken og al den Vilkaarlighed, vi her

staar overfor, ‘kommer simpelt hen--af, at -

den-hgjterede Justitsminister ikke har fulgt 4

Loven, som' det var Méningen fra dette
Tings BSide. -For- dersom +Kommissionen -
var blevet en Undersggelsesret straks, kunde - -
de paagmldende Direktgrer, ‘Gliickstadt i
hvert. Fald, -have veret -sigtet i Lobet af
to Dage eller straks; ‘om det .skulde vzre,
af den offentlige Anklager, og saa var hele
Sagen kommet™ for Kommissionen i Tigen-:

skab af Undersogelsesret efter Reglerne i

Retsplejeloven med -Sigtelse: og Paatale,
Forsvarere ‘og -offentlig Anklagér, ganske
som  det staar i Retsplejeloven;: og efter--
haanden var saa -Oplysningerne kommet
frem under Forundersggelsen, og da havde
der ikke vemret:nogen Vilkaarlighed i og
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