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Han har ladet Kommissionen virke aldeles, 
som om hans oprindelige Forslag var ble- 
vet Lov, det vil sige aldeles uden Hensyn 
til, at Lovgivningsmagten foretog ,en Æn- 
dring i Forslaget med det Formaal straks 
at gøre Kommissionen til Undersøgelsesret. 
Han har i Strid med Lovens Ord og Hen- 
sigt ladet Kommissionen i Maaneder ar- 
bejde som ren og skær Efterforskningsin- 
stitution, altsaa udfoldende en Virksomhed 
svarende til Politiets foreløbige Efterforsk- 
ning, inden den offentlige Anklager sigter 
bestemte Personer og begærer Forunder- 
søgelse for Undersøgelsesretten, hvor de 
sigtede da møder med deres Forsvarere. 
De Skridt, der paa det politimæssige Efter- 
forskningsstadium nødvendiggør Undersø- 

. gelsesrettens Medvirken, som f. Eks. Vidne- 
afhøring, Beslaglæggelse og lignende, synes 
Kommissionen derimod - -  ja, man ved 
ingenting 홢 at have foretaget uden videre, 
som om den var Undersøgelsesret. Politiets 
Efterforskninger skal Politiet afgive skrift- 
lige Beretninger om til Oplysning for Paa- 
talemyndigheden og Undersøgelsesretten. 
Disse Beretninger har ingen Beviskraft, 
men kun oplysende Betydning for Forun- 
dersøgelsen ved Retten og skal tilstilles 
denne tillige med den offentlige Anklagers 
Sigtelse og Begæring om Forundersøgelse. 
Det samme maa være Tilfældet med Kom- 
missionens Beretninger om dens Efterforsk- 
ninger og Afhøringer. De har ingen Bevis- 
kraft, som de vilde have haft, hvis Kom- 
missionen, som Loven byder, straks var 
gjort til Undersøgelsesret. Skal nu alle de 
Undersøgelser. Kommissionen i Maaneder 
bar foretaget i Kraft af en Frem- 
gangsmaade, der strider mod Kom- 
missionslovens Ord og mod Retspleje- 
lovens Grundsætninger 홢 skal nu alt dette 
Materiale under Paabéraabelse af Kom- 
missionslovens Bestemmelser hemmelig- 
holdes for Befolkningen, for Rigsdagen og 
for Finansudvalget, og skal kun nogle 
reelt intetsigende Forhør, som Kom- 
missionen afholder efter se lv ,  naar ̂  den 
mener det passende, at have gjort sig til 
Undersøgelsesret, skal kun disse Forhør 
være tilgængelige for Rigsdagen og for 
Offentligheden ? Den højtærede Justits- 
minister har baade med Hensyn til Kom- 
missionens procesretlige Kompetence og 
dens Fremgangsmaade handlet i Strid 
med Kommissionsloven; han har i begge 
Henseender handlet efter sit eget oprinde- 
lige Forslag, men ikke efter Kommissions- 
loven,, som den vedtoges her. Og den 
Fremgangsmaade, der er fulgt, kan let alt 

efter Regeringens private og partimæssige 
Behag i lige Grad benyttes til at stille de 
skyldige daarligere eller gunstigere, end 
de vilde være stillet, hvis Kommissions - 
loven og Retsplejeloven var blevet fulgt 
loyalt. Det er den højtærede Justitsmini- 
sters Pligt, og i hvert Tilfælde er det 
ganske givet hans Ret ifølge Retspleje- 
loven som øverste Paatalemyhdighed og 
Repræsentant for det offentlige, som Part 
i Sagen at gøre sig bekendt med, hvilket 
Materiale der foreligger, og i,hvilken Form 
det foreligger ; og dette maa gælde, hvad 
enten Kommissionen i Overensstemmelse 
med Loven som "Undersøgelsesret fører 
Retsbog, eller den i Strid med Loven kun 
arbejder som en procesretlig ubestemmelig 
Efterforskningsinstitution. Dernæst er det 
hverken i Strid med Kommissionslovens 
Forudsætning eller Indhold, at Justits- 
ministeren gør Finansudvalget bekendt med 
Materialet, thi det er simpelt hen hans 
Ret efter Retsplejelovens § 41, som Kom- 
missionsloven ikke har ophævet. 

Det er imidlertid ikke blot det proces- 
retlige Kompetencespørgsmaal, som den 
højtærede Justitsminister har behandlet 
med forbløffendeVilkaarlighed; det samme 
gælder det processuelle Habilitetsspørgs- 
maal. En administrativ Embedsmand som 
Bankinspektør Green, der selv er Part i 
Sagen og naar som helst selv kunde kræ- 
ves afhørt, bør hverken være Medlem af 
Kommissionen i dens nuværende ulov- 
medholdelige Form som Efterforsknings- 
kommission eller som Undersøgelsesret. 
Der kan. og der maa blive Spørgsmaal 
om, hvorvidt Bankinspektørens overordnede, 
Handelsministeren og den højtærede Fi- 
nansminister, har gjort deres embeds- 
mæssige Pligt. Sigurd Berg, den afdøde 
Venstrefører, Sigurd Berg blev dømt ved 
Rigsretten efter Straffelovens § 143 for 
grov Embedsforsømmelse, fordi han ikke 
havde ladet Sparekasseinspektøren under- 
søge Bondestandens Sparekasses Forhold 
i de nærmest foregaaende Aar før Krakket. 
Det er udenfor Tvivl, at den højtærede 
Statsminister og Hr. Tyge Rothe er mindst 
lige saa modne til Rigsretten efter deres 
Gerninger og Forsømmelser .... 

Formanden: Det bør det ærede Med- 
lem ikke f astslaa. Det ligger ganske uden- 
for hans Kompetence. 

Holstein:  Jeg brugte maaske en for 
kategorisk Udtryksmaade; det er kun min 
subjektive Formening. 


