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ringsmandater, har fundet en Beregning
Sted i Statistisk Departement, som ikke
dwkker den Opfattelse af Fremgangsmaaden
ved Udferelsen af de herhenhgrende Be-
stemmelser i Valgloven, som er det hgje
Folketings. Paa Henvendelse fra Udvalget
for Provelse af Valg er der da ogsaa fra
‘Indenrigsministeriet tilgaaet Folketinget,
saa vidt jeg husker under 9. Maj 1922, en
ondret Beregning, og dermed fglger jo
ogsaa, at der maa ske en Andring i
Rakkefolgen paa Listen, og jeg skal drage
Omsorg for, at den ®mrede Ordfgrers Hen-
stilling om, at en saadan Andring til
Listen tilstilles det heje Ting, bliver fulgt.
I gvrigt kan jeg ganske tiltreede den Op-
tattelse, den wrede Ordfsrer her har frem-
sat, og som altsaa er Udvalgets Opfattelse
med Hensyn til, hvilke Stemmer der bgr
anses at veerereproaesenteretved Supplerings-
kandidaternes Indtreaedelse i dette hoje Ting.

Herined sluttede Forhandlingen.

Udvalgets Indstilling om Godkendelse af
Redalktor N. Elgaard som Medlem af Folke-
tinget.

vedfoges enstemmigt med 93 Stemmer.

Formanden: Hr. Elgaard har nu un-
derskrevet Erklseringen om at ville holde
Grundloven,

Den forste Sag paa Dagsordenen var:

Valg af 15 Medlemmer til et Udvalg
angaaende Forslag til Lov om Ferdsel.

_ Valgt blev: Hedelund, Carl Serensen,
Kr. Kristensen, Lauritz Laursen, J. C. A.
Lairsen, N. P, Niclsen, Helga Larsen,
Jonson, Knud Honsen, J. P, Jensen, Ulrich,
Fibiger, Sven, Henningsen og Heilesen.

Den nweste Sag paa Dagsordenen var:

Afgorelse af Formandens Forslag om
Behandlingen af Spergsmaalet om Godken-
delse. af ,Kongeriget Danmarks Hypotek-
bank“s . Regnskab for Tiden fra 1. April
1921 til 31. Marts 1922,

Formanden: Som allerede meddelt
gaar mit Forslag ud paa, at Sagen hen-
-vises til et Udvalg paa 9 Medlemmer, og
at den -efter Udvalgsbetenkningens Afgi-

11/, 23: Provelse af Valg.
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velse underkastes 2 Behandlinger efter
Reglerne for Lovforslags anden og tredie
Behandling. Hvis ingen gor Indsigelse
derimod, betragter jeg dette Forslag som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget,

Den nwste Sag paa Dagsordenen var:

Lineste Behandling af Indstilling fra
Rigsdagens Afviklingsudvaly vedrorende de
om Dlbryning geldende Restriktioner.

(Udvalgets Indstilling findes i Til-
leg B. Sp. 53).

Sagen sattes til Forhandling.

~ Hedegaard: Den Indstilling, som her
foreligger fra Rigsdagens Afviklingsudvalg,
er jo ligelydende med Indstillingen fra 1
Fjor. Under Sagens Behandling i Folke-
tinget i Fjor, en Behandling, som i Hen-
hold til Loven jo skal veore en eneste Be-
handling, blev der stillet og vedtaget et
Forslag om, at Forhandlingen skulde af-
brydes, for at Sagen kunde blive behandlet
i et Udvalg, for at vi dér kunde faa de
Oplysninger, man mente manglede, for at
der lkunde tages Stilling til Sagen. Det
Udvalg, som i den Anledning blev nedsat,
naaede imidlertid ikke til HKnde med sit
Arbejde, Jeg finder det derfor ganske
naturligt, om man igen i Aar afbryder
Forhandlingen og nedsmtter et Udvalg,
saaledes at de Forhandlinger, som ikke
blev fuldendt i Fjor i det da nedsatte Ud-
valg, kan tilendebringes i denne Samling.
Jeg skal med disse Bemerkninger tillade
mig at foreslaa, at Forhandlingen afbrydes,
idet jeg, saafremt mit Forslag herom ved-
tages, senere skal tillade mig at foreslaa,
at Sagen henvises til Behandling i et
Udvalg, . :

Formanden: Der foreligger altsaa

-Forslag om at standse Forhandlingerne og
og henvise Sagen til Behandling i et Udvalg..

Hvis ingen Indsigelse geres herimod, be-
tragter jeg dette Forslag som vedtaget.
(Ophold). Det or vedtaget.

Hedogaard: Jeg tillader mig at fore-

slaa, at Sagen henvises til et Udvalg paa

15 Medlemmer.

Uden Forhandling eller Afstemning
vedtoges dette Horslag. .

-



