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ikke mere. I den By, jeg repræsenterer, 
siger man mig, at 50 pCt, af Lejerne er 
blevet opsagt fra deres Lejligheder alene 
med det for Øje at faa deres Leje forhøjet 
med et Beløb, der i adskillige Tilfælde 
overstiger det Beløb, de hidtil har be- 
talt i Husleje. Hvis man skal gaa efter, 
hvad visse Venstreblade gentagne Gange 
har udtalt om Boligspørgsmaalet, maa man 
desværre formode, at det vil blive yderst 
vanskeligt for den højtærede Indenrigsmi- 
nister at faa sit Forslag gennemført, men 
jeg vil dog indtil videre blive i Haabet 
derom, og jeg vil meget indstændigt an- 
mode den højtærede Indenrigsminister om 
hurtigst muligt at fremme Forslaget. 

Overfor selve det Problem at skaffe 
Befolkningen Arbejde synes der fremdeles 
at være den samme Uklarhed ikke blot 
indenfor Regeringens Parti, Venstre, men 
ogsaa indenfor de to Regeringspartier i 
Forhold til hinanden. Det Regeringsskifte, 
vi har faaet, synes ikke at skulle blive af 
nogen Betydning i Retning af at faa en 
større Velvillie fra Regeringsbænkenes Side 
overfor Arbejdsløshedsproblemet, end det 
hidtil har mødt derfra. Der blev i Aftes 
her holdt en Tale af det ærede Medlem 
Hr. Pinstrup, der paa sørgelig Maade bar 
Vidnesbyrd om, at i alt Fald en bety- 
dende Fløj indenfor Venstre fremdeles 
er afgjort imod ethvert Forsøg paa 
ved Samfundets Medvirken at faa Ar- 
bejdsløshedsproblemet løst. Den Tale, 
som det ærede Medlem Hr. Pinstrup 
holdt, var i enhver Henseende en ud- 
æskende, en udfordrende Tale, og det fore- 
kommer mig, at den paa sørgelig Maade 
vidnede om, at det ærede Medlem og de 
Retninger, han repræsenterer, er fuld- 
kommen blottet for enhver Forstaaelse af 
de andre Erhvervs og da navnlig af Indu- 
striens Stilling og berettigede Krav. Han 
holdt en Dommedagstale overfor Arbej- 
derne, overfor Socialdemokratiet, overfor 
Industrien, og han forherligede Landbru- 
get som det eneste naturlige og som det 
bærende Erhverv her i Landet. Han ind- 
ledede sin Tale med paa meget kraftig 
Maade at advare imod enhver Art af 
Forsøg paa at regulere Rigets Indførsel. 
Han sagde, at Importregulering var den 
værste og den mest vilkaarlige Form for Be- 
skyttelse, og at det var fuldkommen udeluk- 

ket, at Venstre i nogen Henseende kunde være 
med til at fremme en Politik af denne Art. 

Nu er det jo besynderligt, at det 
ærede Medlem Hr. Pinstrup Gang paa 
Gang staar op her i Salen og holder 
disse voldsomme Taler mod en Politik, 
som han selv har været med til at anbe- 
fale Regeringen at gaa med til. Det 
ærede Medlem var utilfreds med, at han 
allerede i Aftes blev henvist til at tænke 
sig om og erindre sig, hvad han har 
været med til. Naar det ærede Medlem 
har en Fortid som den, han i dette Til- 
fælde har, maa han finde sig i Gang paa 
Gang at blive mindet om, hvorledes hans 
Stilling var i 1920. Hans Stilling var 1 
saaledes i Forhold til den Stilling, han 
indtager nu, at enten har han ikke spillet 
ærligt i 1920, eller ogsaa har han i 1920 
ikke haft noget Begreb om, hvad det var, 
han var med til at foreslaa. Det ærede 
Medlem plejer at sige, at det, han fore- 
slog i 1920, var noget helt andet end det, 
der nu er Tale om. Han tyede i 
Aftes i sin Nød til at raabe her op 
til mig, at det, han foreslog, var ikke en 
Importregulering, men et Importforbud 홢 
det var jo noget andet, sagde han. Hvis 
det udelukkende var et Importforbudsfor- 
slag, han stillede, har han imidlertid stillet 
sig paa et endnu mere yderliggaaende Stand- 
punkt. Det ærede Medlem stillede sig paa det 
Standpunkt, at der baade skulde reguleres og 
udstedes positive Importforbud. Nu er det 
jo saa uheldigt for det ærede Medlem og 
saa heldigt for os andre, at hvad han var 
med til den Gang, foreligger for os med 
hans egen Underskrift. Han var med til 
sammen med Socialdemokraterne I. A. 
Hansen og Lyngsie i det andet Valuta- 
møde at stille et meget vidtgaaende Im- 
portregulerings- og Importforbudsforslag. 
Det er derfor fuldkommen hen i Vejret, 
naar det ærede Medlem nu stiller sig op 
som den, der er den djærve Frihandels- 
mand i Modsætning til Socialdemokratiet. 
Sandheden er den, at det ærede Medlem 
havde nøjagtig den samme Opfattelse i 
1920 som Socialdemokraterne, da Forslaget 
forelaa til en bestemt Afgørelse. Han er 
med til sammen med de øvrige Medlemmer 
af det Flertal, hvoraf jeg har nævnt et 
Par Medlemmer, Socialdemokraterne I. A. 
Hansen og Lyngsie, at sige, at det i det 

32 


