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Ten af den ene eller den anden Art, det er
dem, der skal betale Omkostningerne. Deb
er ikke en Socialt retferdig Politik, og der-

for er det, jeg har betegnet Landbrugsmini-

steren “som :den, der forer en reaktionwmr

Politik under en Frihandelsfane. Derfor vil

jég ogsaa ‘sige til det eerede Medlem Hr.
Sundbo- — det er den eneste Bemeerkning,
jég skal gore til ham —, at der ikke rigtig
var Logik i det erede Medlems Tale; naar
han ligesom jeg sagde: Hver Gang den
hojteerede Minister taler Frihandelens Sag,
ér vi enige med ham, men bagéfter sagde,
at'naar jeg gjorde det sammeé, som han gor,
talte jeg for en reaktionsr Politik.” Nej,
jeg tror, de fleste her i dette Ting vil forstaa,
hvorledes jeg bedemmer Landbrugsministe-
ren, at jeg nemlig skelner-mellem det, der
er-den -zgte . Liberalisme, og det, han for
Tiden wvil bruge Liberalismen til. =

Den hojteerede Justitsminister er den
sidste, jeg har en Bemwrkning at gere bil.
Han talte feorst om mine Udtalelser paa
ot Méde eller, som han {roede, paa to Me-
der; han talte om et lukket Made, hvor jeg
skulde have talt, og hvorfra et Referat var
kommet ud. Den hojterede Justitsminister

har ikke kunnet forstaa, hvad det wvar. |

Det var det samme Maode, der var Tale oni.
Det var ikke et lukket Made, men et offent-
ligh, hvilket ogsaa fremgaar af, at en af
den” hgjteerede Justitsministers politiske
Beundrere var til Stede og fremsatte for-
skellige Insinuationer overfor de-Radikale,
‘og det var derpaa, jeg gav Svai. Den hejt-
wrede Justitsminister har spurgt mig om,
hvad jeg har sagt, og har henvist til et Re-
ferat 1 ,,Politiken®. Nu efter at jeg en Gang
har refereret mine Udtbalelser, vender den
hojteerede Justitsminister tilbage il :,, Poli-
tiken“s Referat, hvor der, som det fremgaar
af mine Udtalelser, er en enkelt Unsjagtig-
hed, men en ganske uveesentlig Ungjagtig-
hed, nemlig den Ungjagtighed, at det efter
dette Referat kunde synes, som om Regerin-
gen havde forelagt et Forslag, hvorefter
Offentligheden ikke havde Adgang til" Me-
derne, men det, jeg har sagt paa Madet,
‘er, saaledes som’ jeg har refereret-det her,
og jeg skal tillade mig igen at leese for den
hgjterede Minister, hvad jeg har sagt her i
Tinget som Referat af muine Udbalelser:
Jeg har ,gjort nejagtig Rede for Forholdet,
saaledes som det er, nemlig at Regeringsfor-
slaget, da det kom i Udvalg, blev modt med
Gnsker om en Mndring derhen, at Offent-
ligheden ikke kom til at felge Morhand-
lingerne ved, at'disse fortes for aabne Dere.
Det er bekendt, at det var deb serede Medlem
Hz. Piirschel, der-stillede Forslag i saa Hen-
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seende, og at Regeringens Medlemmer stéerks
anbefalede dette Forslag under Henvisning
til, at det var Betingelsen for, at Landmands-
bankens Rekonstrulition kunde lykkes. Den
hajteerede Justitsminister siger ogsaa selv,
at han finder den nu gennemferte Ordning
righig.“ Detbe er, hvad jeg har sagh paa det
omtalte Mode, og der er altsaa paa detbe
Punkt ingen - Uoverensstermnmelse mellem
den hgjteerede Minister og mig: Regeringen
har forelagt et Horslag, som devefter efter
Udvalgets Onske er blevet sendret, men
endret under Regeringens ubetingede -Bi-
fald. Den - hojbeerede Minister har sagt,
at da han-kom %l Stede, antog han For-
slaget, men i Horvejen havde Handels-
ministeren i hej Grad anbefalet den af det
serede Medlem Hr. Piirschel foreslaaede Ord-
ning, idet han udtrykkelig. sagde, hvad jeg
her har citeret; at det var Betingelsen for,

‘at Landmandsbankens Rekonstrulktion kun-

de lykkes, at Forhorene ikke fortes for aabne
Dore. I denne Forbindelse neevnte den hejt-

wrede Justitsminister, at. han havde hert

en Mand paa I'ergerne sige, at radikal Poli-
tik skulde gaa ud paa at angribe det steerke
og. blive ved at angribe det sterke; man
skulde ikke soge de svage Punkter. -Jeg
maa tilstaa; at jeg ikke forstaar, hvorledes
den hgjteerede Justitsminister kan bringe
dette i Forhold til de Angteb, jeg har rettet
mod ham.. Jeg betragter virkelig ikke den
hajteerede Justitsminister som nogen sterk
oftentlig Personlighed, tvwrtimod, jeg be-
tragter ham som en overmaade svag offent-
lig Personlighed, hvilket Tiden nok skal vise,
at- han-er. Derns:st kan den hejterede
Justitsminister jo da ilkke paastaa, at Rege-
ringens Forhold til Landmandshankens Re-
konstruktion er noget af det steerkeste i
Regeringens' Politik, eftersom den hejt-
eerede Justitsminister netop her i Tinget
udtrykkelig har sagt, at han og flere af
hansg Kolleger ikke var enige med den hejt-
srede Statsminister i den Maade, hvorpaa
Landmandsbankens = Rekonstruktion . . var
ordne 1 Juli, og Uenighed er som bekendst
ikke Vidnesbyrd om Styrke. ’ ,

- Omdette Forhold, Landmandsbankens
Rekonstruktion, har jeg saa rettet to nye
Sporgsmaal til: den hejterede ‘Justitsmini-
ster. Den hejtecrede Justitsminister fands
nu, ab det var af Betydning, forinden han gik
over til et svagt og neesten hendeende Svar,
at indfare nogle ganske ligegyldige Bemeerl-
ninger om, hvornaar jeg havde spurgh ham.
Han sagde, at jeg havde ikke spurgt ham
den Gang, vi forhandlede om Landmands-
hanken. Jo, det har jeg gjort; det fremgaaxr
af, hvad . .den  hejtwrede  Minister sagde,



