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Finansaaret 1920-21 udgør ca. 80 000 Kr. 
Forholdet til Hr. Birch er altsaa kontrakt- 
mæssig ordnet med Billigelse af et Udvalg, 
hvori Socialdemokrater og Radikale havde 
Flertal. Det er ordnet i 1914 paa en Maade, 
som stillede Birch daarligere end den tid- 
ligere kontraktmæssige Ordning, han havde. 
Det Tal, som det ærede Medlem Hr. Simon- 
sen nævnte, er i det store og hele rigtigt, 
jeg tør ikke sige det ganske bestemt, men 
det er omtrent saaledes, som det ærede Med- 
lem nævnte, i alt nogle og tredive Tusinde 
Kr. At Socialdemokraterne bebrejder os, 
.at Lederen af Arbejdsvæsenet har købt Træ 
i Sverige til Staten, finder jeg noget ejen- 
dommeligt. Det er da kun en Fordel for 
Staten, at denne Leder, en forhenværende 
Tømmerhandler, naar han ikke i Nyborg 
kan faa passende Træ til passende Priser, 
kan skaffe sig Træ til Verdensmarkedets 
Pris uden anden Afgift til ham personlig 
end hans Andel i Fortjenesten i Medfør af 
hans Gagevilkaar. Jeg tror dermed at have 
besvaret det ærede Medlems Forespørgsel 
om det Forhold. Med Hensyn til Spørgs- 
maalet, hvorledes Forholdet er overfor de 
forskellige Administrationsgrene, skal jeg 
sige, at det er ordnet ved kongelig Anord- 
ning, der blev udfærdiget ved Institutionens 
Oprettelse, og som Justitsministeren selv- 
følgelig maa holde sig efterrettelig, indtil 
den er forandret ved Beslutning af Rigs- 
dagen. At der leveres daarligt Arbejde, 
som det ærede Medlem talte om, har jeg 
ikke hørt noget om. Jeg har tværtimod 
hørt Arbejdet rosende omtale. 

Overfor det ærede Medlem Hr. Bjerring 
skal jeg sige, at jeg har nu udtalt mig om 
Tømmerkøbet i Sverige, og hvad man i 
øvrigt kan sige om kommunal Indforskriv- 
ning og Statsindforskrivning, skal jeg over- 
lade til de stedlige Organer at diskutere. 
Nu har man jo de positive Oplysninger. 

Ministeren for offentlige Arbejder 
(Slebsager): Jeg vil blot til det ærede 
Medlem Hr. Simonsen om den omtalte 
Skrivelse sige, at denne Skrivelse, som er 
sendt fra Statsbanernes 2det Distrikt i 
Aarhus, er af 21. Februar 1920. Saaledes 
er det oplyst for mig af Statsbanerne, og 
jeg har her Genpart af Skrivelsen, og det 
er denne Skrivelse, der ikke er kommet 

Svar paa fra Slagtehusudvalget i Aarhus, 
hvis Formand det ærede Medlem er. Denne 
Skrivelse slutter saaledes: 홢Under Hensyn 
til det saaledes anførte, mener man ikke, at 
den ønskede midlertidige Ordning bør søges 
gennemført, og man skal derfor henstille 
til Udvalget at_ tage under fornyet Over- 
vejelse, om det ikke maatte være muligt at 
faa det med Skrivelse herfra af 24. Sep- 
tember forrige Aar fulgte Forslag gennem- 
ført". Denne Henstilling er sket fra Stats- 
banernes Side til Slagtehusudvalget, og 
Skrivelsen er afsendt paa det Tidspunkt, 
jeg har sagt, og denne Skrivelse er der 
ikke kommet Svar paa. 

Med Hensyn til det, som har været 
omtalt ogsaa af det ærede Medlem an- 
gaaende Arbejdet fra Fængslerne, skal jeg 
sige, at Trafiketaterne modtager overordent- 
lig meget derfra, og de Udtalelser fra Trafik- 
etaternes Ledelser, som kommer til mig om 
dette Arbejde, gaar ud paa, at Arbejdet i 
det store og hele er udmærket tilfreds- 
stillende udført. 

Formanden: Det ærede Medlem Hr. 
Jacob Christensen har Ordet for en kort 
Bemærkning. 

Jacob Christensen: I Eftermiddags- 
mødet søgte den højtærede Indenrigsminister 
at undskylde og bortforklare den Afgørelse, 
Indenrigsministeriet har truffet i en Ulykkes- 
forsikringssag fra Silkeborg, hvor der blev 
frataget en Enke 12 000 Kr. som Arbejder- 
forsikrings-Raadet havde tilkendt hende. Det 
lykkedes ikke Indenrigsministeren at rokke 
en Tøddel ved den Fremstilling af Sagen, 
jeg gav forleden. Jeg kan derfor ind- 
skrænke mig til nogle korte Bemærk- 
ninger. 

Ministeren vilde give det Udseende af, 
at Retslægeraadets Erklæring nødvendig- 
gjorde, at Justitsministeriet tog den Stilling, 
det har taget. Men det er jo ganske urigtigt, 
idet Retslægeraadet jo netop paa et af- 
gørende Punkt siger, at det kan være be- 
tænkeligt at afgøre Sagen derhen, at Ulykkes- 
tilfældet har været medvirkende Dødsaarsag. 
Men det er jo ogsaa interessant at se, hvad 
den Læge siger, som har behandlet Pa- 
tienten. Denne Læge, der er Enibedslæge, 
nemlig Kredslæge Nielsen i Silkeborg, siger 
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