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andre Omraader. Paa disse Omraader har 
vi opnaaet betydelige Fordele, og jeg for- 
moder, at den højtærede Landbrugsmini- 
ster, naar han faar Ordet, vil komme nær- 
mere ind paa, hvilke Fordele der er op- 
naaet for den danske Landbrugseksport paa 
dette Omraade". Denne Udtalelse er alt- 
saa meget snævert begrænset ogrummer ikke 
en saadan almindelig Henvisning til, at 
Landbrugsministeren skulde redegøre for 
Regeringens Handelspolitik, som man 
fra visse Sider har fundet deri. Naar 
hertil kommer de Udtalelser, vi har hørt 

. fra den højtærede Statsminister senest i 
Dag, hvori Statsministeren siger, at det 
er hans Udtalelser, der angiver Retnings- 
linien for Regeringens Politik paa dette 
Omraade, og de Udtalelser, vi har hørt 
fra den højtærede Udenrigsminister og den 
højtærede Handelsminister, gaaende ud; 
paa, at de Forhandlinger, som man nærede 
Ønske om skulde optages med Udlandet 
om de Protester, der var fremkommet, er 
blevet optaget og har ført til det ønskede 
Resultat, og naar man særlig erindrer 
Handelsministerens klare og ubetingede 
Tilsagn om, at Importreguleringen loyalt 
vil blive gennemført, saa finder vi for vort 
Vedkommende, at vi kan holde os til disse 
Udtalelser, og da der yderligere i den 
højtærede Landbrugsministers Forbliven i 
Regeringen med de Anskuelser, som han 
har givet Udtryk for efter Vedtagelsen af 
Importreguleringen og efter Vedtagelsen 
af Dagsordenen af 19. Oktober, nødven- 
digvis maa ligge en Accept paa disse to 
Punkter, saa finder vi den af det ærede 
Medlem Hr. Holstein stillede Dagsorden 
ubetimelig. Den videre Drøftelse af de 
erhvervspolitiske Problemer kan og maa 
finde Sted under Finanslovdebattens Fort- 
sættelse. 

Jeg skal tilføje, at jeg i denne Dags- 
orden ser et Udtryk for en Stræben hen- 
imod i dansk parlamentarisk Liv at ind- 
føre de fra iransk, parlamentarisk Liv saa 
vel kendte, atter og atter gentagne Adresse- 
debatter og Ministerstorme. Jeg finder 
ikke dette efterlignelsesværdigt. Der vil 
altid findes en Del Medlemmer, som mener, 
at de, om jeg saa maa sige, ikke kan holde 
sig tilbage ved en saadan Lejlighed, og nu 
har vi netop set, at det ærede Medlem 
Hr. Stauning ikke mener at kunne holde 
sig tilbage ved denne Lejlighed, og vi vil 
jo om kort Tid faa at høre, om det ærede 
Medlem Hr. Rode ved denne Lejlighed 
mener at kunne gøre det. 

De Bemærkninger, jeg har. fremsat, 
rammer ogsaa den af det ærede Medlem 

Hr. Stauning foreslaaede Dagsorden. Jeg 
kan ud fra disse Synspunkter anbefale 
mine Meningsfæller at stemme imod begge 
disse Dagsordener. 

Rode: Hvis det ærede Medlem Hr. 
Holstein ikke i Torsdags havde foreslaaet 
sin Dagsorden, havde vi nu været inde i 
Fortsættelsen af Finanslovforslagets Be- 
handling, og ind i denne var Landbrugs- 
ministerens Tale gaaet som et naturligt 
Led (Borgbjerg: Det er ikke sikkert, der 
kunde været kommet Dagsorden fra andre.) 
(Formanden: Det ærede Medlem bør ikke 
afbryde). Hvis det ærede Medlem havde 
tænkt at foreslaa en saadan, havde han 
formodentlig fremsat den den Dag, men 
det ærede Medlem Hr. Holstein har i alt 
Fald nu gjort det. (Borgbjerg: Vi holder 
først Partimøde ) Det ærede Medlem 
er ganske overordentlig urolig i Dag. 
(Borgbjerg: Ligesom den ærede Taler for- 
leden Dag). 

Formanden: Jeg maa anmode om, at 
Medlemmerne vil høre Talerne i Ro i 
Overensstemmelse med Forretningsordenen. 

Røde: Jeg tror, det i enhver Hen- 
seende havde været det rigtigste ikke at 
foreslaa nogen Dagsorden. Hvis noget 
saadant skete, hver .Gang der af en Mini- 
ster holdes en Tale, som strider mod, 
hvad andre Ministre har sagt, eller som 
afslører et Uenighedsforhold mellem de to 
Partier, vilde vi overhovedet aldrig kunne 
blive færdige med at debattere Dagsorde- 
ner her i dette høje Ting. Jeg synes, at 
man aldeles ufornødent bar søgt at gøre 
Landbrugsministerens Tale til noget betyd- 
ningsfuldt og ham selv til noget betydnings- 
fuldt ved de Dagsordener, som er fore- 
slaaet. Det ærede Medlem Hr. Holsteins 
Dagsorden har jo taget sit Udgangspunkt 
fra det borgerlige Samarbejde, som blev 
fastslaaet i Dagsordenen af 19. Oktober. 
Han talte paa de ved dette Samarbejde 
skuffedes Vegne; han kan for saa vidt 
have nogen Ret dertil, skønt han staar 
udenfor det, idet han den Dag udtalte, at 
han vel saa paa dette fortsatte 
Samarbejde med Skepsis, men dog vilde 
stille sig afventende til dets videre Udvik- 
ling. Han har betegnet det som det bor- 
gerlige Samarbejdes anden Akt, og hans 
Tale den Dag lod formode, at han ventede, 
at der kunde komme noget bedre ud af 
den end af første Akt. Han er altsaa 
allerede nu blevet skuffet og udtaler dette. 
Det er allerede fremgaaet af det ærede 


