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 Bilag.

Foreningen for Naturfredning. - .

: Kﬂ-b,erl‘lhavn,,den 14. Oktober 1922, - _— - L

Forslag til Zndringer i Naturfredningsloven. = ‘
Idet Foreﬁingen for Naturfredning med Glmde hilser det forelagte For- -

slag om Andringer 1 Naturfredningsloven, formener Foreningen, at Tidspunktet
er inde til Nedsmttelse af et Udvalg, der nermere kan drgfte Liovens Virkninger

‘og fremkomme med eventuelle Forslag. — I Hovedsagen har Naturfredningstor-
eningen den Brfaring, at Loven i de forlgbne Aar i det store og hele har gjort -
ydmeerket Gavn, men' det har vist sig, at der er adskillige Punkter i Loven, som

absolut treenger til Andringer. — Vi skal her blat tillade os at fremhseve folgende:

) ~ Publikums Adgang til Skovene. I A .
1. Her burde tilfgjes: Al Fredskov betragtes som ‘aaben for Publilum,
dog at enhver Skovejer hos det stedlige Neevn kan sege sin Skov — eller Dele

- af den — speerret for Publikum, naar swrlige Grunde taler derfor. -

§ 1, 3die Stykke. Angaaende Erstatning indferes her Reglérne 1§21 c..
§ 2. Justitsministeriet burde bemyndiges til ikke at veere bundet til altid
at.veelge en af Amtets Dommere (som Formand i Nesvnene), men ogsaa at kunne

 veelge en stedlig Jurist, som skennes swrlig skikket til at beklede Dommerhvervet

kommer Begering derom fra anden Side.

i Naturfredningssager.

" Justitsministeriet burde bemyndiges til at tilkendegive Naévhene“, at ifolge -

Loven er det Neevnenes Pligt at treede i Funktion, ganske uanset, om der frem- -

§ 11, 2det Stykke (vore Erfaringer fra Afgprelsen i Sagen:: Den : midt-
sjwllandske Jornbane), Det er absolut uomgangelig nedvendigt, at Regelen i
814, 2det Stykke, jfr. § 11, 2det Stylke, forandres derhen, at Kendelser, der gaar
ud paa, at intet skal foretages, kan appelleres ogsaa af andre end Justitsmini-
steren til Overfredningsnmvnet, og at der i det hele taget ¢ Loven treeffes klare
Bestemmelser om, hville Personer og hvilke Institutioner der har Ret il at appellere
Kendelser. (Vi formener, at man er enig om dette fra alle Sider!). )

-~ § 21. Vedrovende Adgang til Strandbredden fremganr det — kort udtvrykt’ i
~— af denne Paragraf, at nmar Krav om: Fwmrdselsret paa en for Planteveekst

hlottet Strandbred rejses af visse Institutioner, er Namvnet pligtigh at behandle

Sagen, og at Erstatning kun kan tilkendes for hestemt paaviselig Skade m. m. —
Dette er 1 de svandne Aar overalt i hele Landet opfattet og praktiseret saaledes:

“at der er fri Fmrdselsret, selv om Sagen ikke har veret indbragt for Neevnet, og :

der har aldrig vist sig mnogen som helst Ulempe ved, at Folk har forstaaet det
saadan. Der er derfor ingen Grund til ikke at forandre denne Paragraf derhen:

at der er fri Ferdsel paa de nwvnte Strandbredder, dog at der maa gives Hjeren

Ret til indenfor en vis Frist at fremkomme med motiveret Begeering til Nasvnet
om ved Kendelse at indskrenke Fewrdselsretten paa hans Strandbred, naar swmr-

lige Grunde taler derfor. .



