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Strid, der var opstaaet, var af en saadan Be- 
skaffenhed, at man maatte give den ene 
eller den anden Part Ret. Ved et Møde i 
Udvalget, hvor den højtærede Minister 
var til Stede, og hvor ogsaa det af Social- 
demokraterne stillede Ændringsforslag til 
§ 4 var til Behandling, erklærede Ministeren 
imidlertid ikke at kunne tiltræde den Form, 
hvori Ændringsforslaget forelaa, men Mi- 

, nisteren udtalte, at det var Meningen, at 
der skulde betales den Løn, der var gængs 
i den paagældende Egn, og erklærede sig 
indforstaaet med, at det i en Rundskrivelse 
til Kommunalbestyrelserne tilkendegives, 
at Forudsætningen for den hele Ordning 
er den, at der betales en Pris for de Ar- 
bejder, der iværksættes efter denne Lov, 
der svarer til den Pris, der er den gængse 
paa vedkommende Egn for samme Slags 
eller tilsvarende Arbejde. Naar den højt- 
ærede Minister kan strække sig saa langt, 
at han i et Cirkulære vil tilkendegive, at 
det skal være, som jeg her har sagt, kan jeg 
i og for sig ikke rigtig forstaa, at man saa 
ikke lige saa godt kan indtage Bestemmelsen 
i selve Loven. Ministeren gjorde imidler- 
tid gældende, at en saadan Bestemmelse 
ikke hørte hjemme i Loven. I den anden 
Lov, den langt større og vel ogsaa langt 
vigtigere, i alt Fald for Arbejderne langt 
vigtigere, Lov om Ar bej dsløshedskasser og 
홢 Arbejdsanvisning har man imidlertid en 
hel Række Bestemmelser, der i høj Grad 
griber ind i Løn- og Arbejdsvilkaar, og der-- 
for kan jeg vedblivende ikke rigtig forstaa 
Grunden til, at man ikke lige saa godt her 
kan sætte den omtalte Bestemmelse ind i 
selve Loven. Jeg havde hellere set det, thi 
Loven har man altid ved Haanden, medens 
man ikke altid har et Cirkulære ved Haanden, 
men da vi ikke kunde naa længere, under- 
vurderer jeg ikke den Udtalelse, den højt- 
ærede Minister fremkom med under For- 
handlingerne, og da man fra alle Sider har 
sluttet sig til denne Udtalelse, mener j eg 
ogsaa, at naar Rundskrivelsen bliver ud- 
sendt med den omtalte Bestemmelse, vil 
den virke fuldt ud tilfredsstillende efter 
Hensigten. Derfor er vi Socialdemokrater i 
Udvalget gaaet med dertil, og forhaabentligt 
vil det Arbejde, man har paatænkt at iværk- 
sætte, og som maaske allerede er blevet 
iværksat, kunne udføres under rolige For- 
mer uden at give Anledning til Strid. 

Med Hensyn til Ændringsforslag Nr. 2, 
som angaar Amts ud valgenes Sammensæt- 
ning, vil jeg gøre opmærksom paa ,  at det 
er fastslaaet, at bl. a. Landarbejderfor- 
bundet skal have en Repræsentant, og 
Landarbejderforbundets Repræsentant vil 

saaledes, naar saadant Arbejde forberedes, 
have Indseende med, at der tages skyldigt 
Hensyn til de Løn- og Arbejdsvilkaar, 
som er gængse ,paa Egnen; ogsaa Maaden, 
hvorpaa de eventuelle Arbejdsstridigheder 
skal afgøres, er nu fastslaaet saaledes, at 
vi har kunnet tiltræde den. 

Med disse faa Bemærkninger skal jeg 
anbefale Lovforslaget til Vedtagelse. 

lndenrigsministeren (](ra,qh): Jeg 
takker det ærede Udvalg for det Forslag, 
dets Arbejde har ført til, og glæder mig 
over, at de Bestræbelser, der fra forskellig 
Side er udfoldet for at nærme Opfattelserne 
til hinanden, er lykkedes. Jeg tror, at naar 
man er kommet overens om en Sag, tjener 
det ikke nogen Interesse, at man begynder 
paa ny at undersøge, hvad der har været 
Parterne imellem, eller at dømme om, 
hvad den ene maatte have opnaaet og den 
anden givet Afkald paa; men jeg kan dog 
ikke overfor det ærede 12te tingvalgte 
Medlems (Carl F. Madsen) Meddelelse 
fra Udvalget undlade at bemærke, at naar 
det ærede Medlem nu erklærer, at han ikke 
ganske forstaar min Stilling, fordi der efter 
hans Mening fra det ærede Parti, han til- 
hører, i Udvalget var fremsat et Forslag, 
som i Virkeligheden gav Udtryk for ganske 
det samme 홢nemlig at det var den gængse 
Løn, der skulde betales 홢 jeg kan, som 
sagt, ikke undlade at bemærke, at saa vidt 
jeg erindrer, og jeg tror ikke, jeg husker 
fejl, var der i dette Forslag ikke blot 
Tale om den gængse Løn, men ogsaa om 
tarifmæssig Løn. I det hele taget tror jeg, 
som jeg har redegjort for i Udvalget, ikke, 
det vil tjene de Interesser, her skal tjenes, 
og da i første Række dette: at faa de her " 
omhandlede Arbejder sat i Værk, at ind- 
sætte saadanne Lønbestemmelser i Loven, 
som her er Tale om. Jeg har ikke første 
Gang i Udvalget udtalt, at jeg inener,, at 
disse Arbejder skal udrøres- mi ae paa 
Egnen gængse Lønninger, det har jeg 
nemlig allerede sag t  ved Lovforslagets 
Fremsættelse i Folketinget, og det har jeg 
styrket og gentaget flere Gange her. Det 
er da ud fra denne min Opfattelse en selv- 
sagt Ting, at de Oplysninger, som Mini- 
steriet vil give Kommunalbestyrelserne som 
Grundlag for deres Stilling til Spørgsmaal, 
der maatte opstaa i Forbindelse med 
Iværksættelsen af saadanne Arbejder, maa 
indeholde Angivelse af, Ministeriets Stilling 
til Lønspørgsmaalet. Men jeg har natur- 
ligvis erklæret mig rede til at ville imøde- 
komme Bemærkninger i saa Henseende, 홢 , 
som eventuelt blev indsat i Betænkningen 


