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og min Anskuelse finder jeg bestyrket ved en
- Udtalelse af en af de statsretlige Forfattere,
som har skrevet om vor Forfatningsret, og
hvis Udtalelse faar forgget Veegt derigen-
‘nem, at den paagmldende i 8 Aar har
veeret Formand for dette heje Ting. 1

Matzens Statsret; 2den Del, af 1908, ‘hed- |

der det pag. 346: ,Da Grundloven siger,
at intet Loviorslag ‘endelig' kan vedtages,
forinden  det har -veeret behandlet ‘3 Gange
i hvert af Tingene, vil en saadan gjen-
tagen Behandling veere en . Betingelse for
Lovforslagets gyldige Vedtagelse. Spargs-
maalet, om den i det enkelte Tilfelde har

fundet Sted, vil efter- Omstendighederne |

kunne stille sig tvivlsomti, navnlig  naar
der ved anden ‘Behandling - er stillet Aln-
dringsforslag af saa indgribende Natur, at
det Spergsmaal kan rejses, om ilkke An-
dringsforslaget 1 Virkeligheden er et helt
nyt Forslag, "der som  saadant maa siges
_ atveere til ferste Behandling; men Spergs-
maalets Besvarelse ‘tilkommer Formanden,
ved hvis Afggrelse det maa have sit For-
blivende, og maar Forslaget med Forman-
- dens Erklering om, at det er endelig ved-
taget i det paagjeldende Ting, tilstilles
" det andet Ting eller Regeringen, ville
Modtagerne’ folgelig have at slaa sig til
Ro ved den, og der vil ikke kunne veere
Tale om, at det Spergsmaal, om:-de tre
Behandlinger virkelig have fundet Sted,
eventuelt skulde kunne bringes for Dom-

stolene“. Denne Anskuelse slutter jeg mig | -

til, og det Spgrgsmaal kan altsaa ikke

blive Genstand for Forhandling i dette

‘hgje Ting, om Behandlingsmaaden af Loy-

forslaget hav veeret rigtig eller ikke rigtig

- i Folketinget. -~ -0

~ Liovforslaget sattes til -Forhﬁndling.

Ingen bad om "(')r;det.’ R

3 E = Loéférslagets Obevﬂgaow til anden Be-
handling : B

- vedtoges. ud"e:n‘Afs’temning;, o

. Man gik derefter til:

- Fwste"'Bekandl'éng: 3df-"F07"slagi'iil - Lov
om Spvernets Ordning. = = - CEE
= (Lovfo’rsla“get\ﬁndesiTillaeg»C; Sp2815)

. Lovorslaget sattes til Forhandling.

¢Ingéh bad ‘om ‘(A)r’dvet.? :

Ly 29: 1. Beh. af Forsvarslovene.
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. Lovforslagets. Overgang il anden Be-

handling » _
vedtoges uden Afstemning.

Dernzest fofe‘foges;, R }
- Eai‘sie'xBehd?éd,tMg,:a"f.“"Fo?"élq_q til Lov
om Nedleggelse af eldre Kystbefestnings-
anleg samt’ om  Ordwingen af det - faste

Kystforsvar. ‘ - ;

" (Loviorslagetfindes i Tillseg C. Sp. 2869).

~ Lovforslaget sattes til Forhandling.
I’n‘gern’:bad _,bm’ Oldet o »

" Lovforslagets Overgang til anden Be-

handling -~~~
vedioges uden Afstemning. - ... .

o Den‘ '_fplgende Sag var ‘
T F@at‘éte'Belzahdling?‘ af 'Fm;slag ‘til-va -
om Andringer i Lov Nr. 489 af 12. Sep-
tember 1919 om- Statens ..’l‘"jenestemwnd,f\]‘01'

saa vidt angaar - Heeren.

 (Lovforslagotfindes i Tillmg C.8p.2881).
" Pormanden: Under Behandlingen af
denne Sag kan-ogsaa Punkt 6 paa . Dags-
ordenen omtales, B ‘

, Llovfdfsldg:et ss’vat:‘tes,k il ,.F()rh‘atndlking‘;

" Maogaard: De to saaledes foreliggende
'Lovforslag angaar Lenningerne ved Heeren

| og Seveernet. Det wrede 2det Medlem for

6te Kreds (Birke) var under sin Omtale af
Punkt 1 paa Dagsordenen i nogen Grad
inde paa disse Forhold. - Lovforslagene er
vedtaget i Folketinget; og saa vidt mig be-
kendt er der ikke sket nmvneveerdige Afin-
dringer. Paa den anden Side er jeg under-
rettet om, at der er foretaget Andringer
i et af disse Forslag, nemlig det sidste,

.. |som i mindre Grad tilfredsstiller det paa-

gwldende Veerns Tjenestemaend. Det undrer
mig ogsaa noget, at man iFolketinget: har
foretaget en Aindring som denne, efter at

| Forslaget har veeret behandlet saa grundigt
baade i Lgnningsraadet og. paa anden

‘Maade, og efter at der har foreligget en-
stemmig Indstilling' om disse: Forhold fra

| Lignningsraadets Side og Ministeriet har

gjort denne Indstilling til sin, . Imidlertid



