~TForslagsstillerne under Nr. 22 ‘har .derfor

9423 M/, 22: 2. Beh. af T. t. L. otn Bevaerti. og Gaestgiveri

~ veere Neeringsfrihéden, der er det afggrende,
«det maa af Hensyn il de neerliggende Mis-
" brug veere: Samfundshensynet, der et deb af-
‘gorende, 0g Man Mad derfor gaa til.en noje
- Regulering. Men Handel med sterke Drikke
inedforer: ingenlunde de. samme  Farer for
Misbrug, og Misbrugene kan heller ikke blive.
-saa odeleggende som: ved Beveerternering.

-ment, ab for Handelens Vedkommende er.der

- ingen Grund til at gaa Neeringsfriheden neer-

© mere, end: det allerede er sket:1.den’ gmldende
~ Lov, og navnlig mener. man, at det fremdeles.
“maa vere Borgerskab. og Neeringsbevis: 0g
. .ikke Bevilling, som skal danne-Adkomst for
. Handel med tworke Drikke. . 0
- Jndringsforslag Nr. 99 vedrorer den Be-.
- stemmelse i Lovforslagets: § 28, som jeg fet’

" opleste,nenlig Torbud mod Salg og Tordeling,
. afdensaakaldte spiritusholdige Konfekt. For-:
- glagsstillerne under Nr. 99 har ikke ment at

. kunne gaa med til et saadant. Forbud og.

Horeslaar derfor den paageldende - Bestem-
:melse stroget. Hyvis srede Medlemmer har
- Leest Betenkningen, vil De se, at.der dér er
«givet en ret udierlig Redegorelse: for dette.

. Toislag, og jeg har tidligere’ha,ft:Lejlighed‘

- 4il at udtale mig megeb udferligt derom. her
B Tinget, fordi jeg mener, det har principiel

Betydning; men jeg
den Konsekvens, ‘atb

tor maaske heraf drage
det er ufornedent for
mig nu imin Tale at uddybe dette ‘Sporgs-
miaal nermere.’ Jeg tor tro, ab _efter at
“wrede Medlemmer: allerede har hert saa
" mange Taler'i Dag og ‘har en meget rimelig
TUdsigt til at skulle hore mange flere, vil det,
 ikke veere: dem ukeert, at jeg udelader dette
_Afsnit, som De altsaa let kan supplere. paa.
~ .anden Maade. = .o R P P
ZBndringsforslaget under Nr. 31 drejer.

 sig om, Sgndagsforbud. . Tifter. Loviorslaget

. kan deb ved: Kommuneafstemning besluttes
 .atindfere Alkoholforbud paa Sen- og Hellig-
“ - dage eftet Omstewndighederne for hele Dagen
g til. Kl 5 den tolgende Dags Morgen.
.. Forslagsstillerne under Nr. 31 kan paa ingen
“Maade gaa med til dette Torslag. Vi'mener,

: at et Sendagsforbud, og det, selv.om det var

i et mere begrenset Maal, vilde betyde et
1egeb snerende 0g’ trykkende Baand for

" overordentlig mange Mennesker og - vilde
blive folt som et saadant, ‘og Vi mener-derfor,
at man her bor bevare Frihieden.. Det er sik-

. kert noget, sqm;e,th\'f,er;taff de serede Medlem-
B . mer vil kunne sige’ sig selv.. “Jeg -skal ‘blot
~ ‘bringe i E,Ii,ndring;;.hvilkeq\Betydning;hdet
vilde' faa, ja, “hvilken. Opstandelse der: vilde
ske i’ Kgbenhavn og. paa Frederiksberg,

- hvis man taenker,sig,"*at‘;de La‘gndl‘;ommuneri

i hvill;e -Dﬁe]iéx‘re’ri: er ‘béﬁg

‘tede, at der om Sgndage:
‘skeenkning maatte finde’ St
ikke kunde faa en halv )
‘naar man gjorde Sendagsskovturen med sin.
TFamilie. Jeg skulde tro, at-det vilde veere
‘meget foleligh for alle: :
velstillede, eller jeg skulde maaske hellere
sige de rige, kur de'kan
kore. ud -1 S

‘om Sendagen
.og faar @l og

leegge et saadant Baand,

,interessere‘oainSp@rgsmaalet.:; P e
" Jeg kommer saa til ZBndringsforslag

‘delse af Loven, er
"Underretning -om,

'§ 805 visse 'Regler 1 saa

samb :om Frandel m. "staerke‘ ‘Dik'iklrie. 9 42 4.

tl

Bajer til sin Frokost,

Samfundsklasser. De. .
kunde endda. Kklare ‘s
slvejerautomobil | 0g

store Batterier af Vinflasker: med
store brede Lag, hvortil jeg selv herer, s T
tager i Skoven med Madkury
Kafle i eb Skovlgberhus, vilde

fole det: ;som -eb overordentligt ‘snarende .
Baand. Jeg synes ‘ikke, ‘man skuolde’
jeg er; sOm'’s

<

34, T'Loviorslaget bestemmes det, ab,naar.
‘offentlige Myndigheder eller private Korpora-

tioner har gjort Anmeldelse’ om en Overtrae-
de berettigede til at faa
hvad der i den-Anledning
er foretaget. “Forslagsstillerne under Nr.: 34
kan ikke sé, at der er Grund til-at behandle
Overtreedelser af Bevarterloven  anderledes
end andre Overtreaedelser. 1 Almindelighed

il jo den, som har anmeldt en Forbrydelse
“eller Forseelse, faa Underretning -om, - hvad

der er sket, og der gives i ‘Retsplejelovens
Henseende. Disse

‘Regler maa, . synes vi, veere tilstreekkelige,
“ogsas hvor der er Tale om Overtreedelse ai

‘Beveerterloven. Vi foreslaar derfor, at-der

seerlige Adgang, som Anmeldere efter Lov:

forslaget skulde have til ‘at faa Oplysning
‘om, hvad-der var sket i Anledning af Over
preedelser-af- ‘Bevarterloven, skal borttalde
‘og at man' skal “blive ved de’ almindelig
Regler. =« - o L
7 Endringsforslageb

; under ‘Nr. 36 dreje
sigiom de megeb omdisputerede  Kommune
afstemninger. - Forslagsstillerne . de
mener; | a6 1an. “overhovede!
Tade de -Spergsmaal, "der. her er.]
afgore ved’ iKo'mmunea.fste‘mningﬁ. . Hyver
kal da afgore dem? kan man: sporge. D
skal.de Myndigheder, som ellers afgor Kon
munens Sager; ‘nemlig ‘Kommunalbestyre
‘serne.” “De har jo ellers Kommunern
offentlige Anliggender i deres Heender ¢
treofier - Algorelser af . Sager, som “har ds
storste Betydning ‘ikke:blob for Konmmun
som Kommune; men ogsaa for de' - enkel
Borgeres Ve og Vel, " og-jeg wer ikke bed
end; at den’Myndighed, man overlader de

| raader, maa man ‘ogsaa vise

‘den Tillid; ‘man viser dem paa- andre - O
o dem her. Vi

S



