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Ordfereren (FEjsing): Udvalget er
blevet enigh om, ikke at stille Aindrings-
forslag il dette og de to nmste Loviorslag.
Men dermed horer ogsaa Enigheden op.
Tlertallet indstiller det foreliggende Lov-
forslag til uforandret Vedtagelse. Vi har
ment, at det i Forbindelse med alle de andre
Forslag er et saa godt Forslag, at det ber
ophojes #il Lov.

Hermed sluttede Forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1—25 (se Tilleeg C. Sp.
1735) og dets Overgang til tredie Behandling
vedtoges uden Afstemning.

Den neste Sag var:

Anden Behandling aof Forslag 4l Lov
om Vedligeholdelse af Kirker og Kirkegaarde
m. V. '

(Forste Behandling findes i Tidenden Sp.
2047; Udvalgets Beteenkning findes i Tilleeg
B. Sp. 3515). ,

Der var ikke stillet Aindringsforsiag.

Loviorslagets Paragraffer samt Spergs-
maalet om dets Overgang til tredie Be-
handling sattes til Forhandling under eet.

Ordigreren (Ejsing): Udvalgets Fler-
tal indstiller ‘ogsaa dette Forslag til ufor-
andret Vedbagelse. : )

Hermed sluttede Forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1—47 og dets Overgang
1l tredie Behandling - '

vedtoges uden Afstemning.

Derpaa foretoges:

Anden Behandling af Forslag il Lov
om Folkelirkens Lonningsvesen udenfor Ko-
benhavn og Frederiksberg m. m.

(Forste Behandling findes i Tidenden Sp.

2048; Udvalgets Beteenkning findes

i Tilleeg
B. Sp. 3515). ‘ ' :
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Der var ikke‘stillet Endringsforélég.“‘

Lovforslagets Paragrafler samt Spdrgsé
maalet om dets Overgang il tredie Behand-
ling sattes tii Forhandling under ect.

Ordfereren (Hjsing): Udvalget er,
som jeg allerede har sagt, blevet enigt om
een Ting, nemlig at man ikke vil stille
[Bndringsforslag til det foreliggende For-
slag, og vi er blevet enige om Begrundelsen,
nemlig den, at det vil veere serlig vanske-
ligh at begynde at endre ved Lennings-
forslaget nu, fodi det medferer Konse-
kvenger for andre Tjenestemeend, og fordi
vi er inde i en Tid, hvor Lenningerne gaar
nedad. Derimod er vi ikke blevet enige
om at sige, at Lovforslaget skal vedbages,
eller at det skal forkastes. Et Flertal ind-
remmer, at naar Preesterne og Provsterne,
for hvem en Deputation har medt for Ud-
valget, har anket noget over deres Lonninger,
kan de have haft nogen Berettigelse dertil,
Viindremmer, at Kaldelsesmaaden bevirker,
at den Ligestilling, som Lonningsraadet.ellers
har paaberaabt sig med Hensyn til Praester-.
nes og andre Tjenestemeends Lonninger,
er ved at forsvinde paa Grund af denne Kal-
delsesmaade, og forskellige andre Forhold be-
virker, at Praesterne maaske kan have haft
nogen Grund il at vente at faa noget mere
i Lon. Imidlertid har vi dog ikke ment ab
kunne imedekomme de @nsker, der. blev
fremsat, og vi har heller ikke ment, at vi af
den Grund skulde gaa saa vidt som til ab
forkaste Forslaget. Vi mener tveertimod, ab

| Forslaget set i Sammenheng med de gvrige

kirkelige Lovforslag er saa godt, at det ber
blive il Lov, - . e
Mindretallene indstiller Lovforslaget -
til Torkastelse.. ‘Dog ser jeg, at det ene
Mindretal er enigt med os med Hensyn il
Praesternes Lignninger, hvorimod det andet
Mindretal, det sccialdemokratiske, ikke ud-
taler sig om dette Spergsmaal, men: be-
grunder sin Modstand mod dette og de to
foregaaende Lovforslag med Indferelsen af
Provstiudvalget og siger, at de tre gko-
nomiske Lovforslag ,bygger paa“ Provsti-
udvalget. Dette kan Flertallet ikke ind-
romme. De indeholder noget: om Provsti-
udvalget, men vi har ikke den Skreek for
Provstiudvalget, som- Mindretallet har.
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