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Grund til * at fortsatte med de -indirekte
Skatter, thi disse bgr ikke udggre “en saa
stor Del: af den samlede Skattebyrde til
Staten, ' som de vil komme til- at udgere
ved en saadan Fortsmitelse af den - indi-
rekte Beskatning. Vi er villige til at
medvirke til, at Regeringen faar de Ind-
teegter, der er ngdvendige 'til en rimelig
Regeringsfgrelse. Vi tillader os at : kriti-
sere Anvendelsen af Penge, hvor vi ikke
kan anse den for ngdvendig, men indenfor
de Omraader, hvor vi anser-det for ngd-
vendigt at anvende det offentliges Midler,
er vi villige til * at fremskaffe Midler gen-
nem Beskatning. Vi  forbeholder
imidlertid Ret til at afgme, hvilke Be-
skatningsveje vi vil gaa med til, og den
Beskatningsvej, der her er slaact ind’ paa
af Ministeriet, og som nu skal have Sank-
tion af Venstre og det konservative Folke-
parti i Landstinget, vil vi ikke fﬂlge Vi
pnsker Statens Indtaegter taget paa anden
Maade. Vi er aldeles ikke, som den hgjt-
wrede Minister synes at tro, i Forlegen-
hed med, hvorledes Staten skal klare sine
sociale Forphgtelser Vi er villige til at
fremseette Forslag og til' at -stette For-
slag, som stilles af den hgjterede Minister
eller Ministeriet, til at skaffe Staten Ind-
teegter, naar de’ folger de- Skatteve]e, som
vi mener, de ber folge, og ikke -dem,
Ministeriet i dette @]ebhk gnsker, vi-skal
gaa; for dem vil vi ikke falge.

Tvede: Det or den sidste Bemserk-
ning af det w®rede 7de Medlem for lste
Kreds (Bramsnzs), der foranlediger mig til
at tage Ordet en Gang til, Jeg skal ellers
ikke forlenge Forhandlingen. Det er
maerkvaerdlgt at naar der nu er Tale om
en Lov, hvorigennem der kan tilfsres vor
store  Felleshusholdning en Indteegt, en

Lov, der saa godt som udelukkende ram-|

mer, hvad man forstaar ved Luksusvarer,
melder det serede Medlem og hans Parti
Pas; men medens den radikal-socialistiske
'Regermg sad ved Magten, var der ikke
‘noget i Vejen for,. at” det ®rede Medlem
‘'og hans Parti gik. med til Luksusskatter

M. C. Jensen.; Jeg vil gerne ggre
nogle ganske faa Bemeerkninger til Lovfor-
slagets § 19, "Der findes her ‘en ‘skarp
Straffebestemmelse vedmrende Smugleri-
v1rksomheden,
skeerpede Straffebestemmeélser paa dette
Omraade, er det sikkert ud fra den For-
mening, at Smugleriuveesenet er tiltaget i
veesentlig Grad, en Anskuelse, der sikkert
er rigtig. Efter denne Bestemmelse kan
der ogsaa ske Konfiskation at vedkom-

. 0g maar ' der ‘er foreslaaet.
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‘mende Fartgj, men der. staar. i sjette
Linie: ,Undtaget fra Konfiskation: er dog
Fartgjer-paa- 30 Tons netto og derover.
Jeg vilde gnske, at denne - Sstning ikke
var indfert.. Jeg erkender vel,.at-de Far-
tgjer, der anvendes til dette’ Formaal, 1
det veesentligste er  under ‘denne :Tons-
greense, men den -nwmvnte  Bestemmelse
kunde medfere; at man anvendte storre
Fartejer, og jeg vilde anse det for uhel-
digt, -om man for at undgaa denne Be-
stemmelse, som sikkert vil'have .sin Virk-
ning, kom ind’ paa at anvende stgrre Far-
tejer til Smuglervirksomhed. — Der staar
ligeledes i § 19, 4de Stykke:. ,Treeffes. et

Fartej paa nder 100 Tons metto’ indenfor

Territorialgreensen® o. s. v. Jeg vilde gnske,
at disse Ord ,under 100. Tons netto* ikke
havde staaet der. ‘Jeg synes,.at alle Far-
tojer, © der treffes indenfor. Territorial-
greensen, indehavende Smuglervarer, burde
nyde samme Skebne. Da det jo imidlertid
ikke er ret megen:Tid, der er givet Lands-
tinget . til - at forhandle: om . dette  Liovfor-
slag, skal jeg ikke stille- Forslag.-om Ned-
seettelse af et Udvalg. i Jeg havde gnsket,
at de nevnte Bestemmelser ikke var blevet
indfgrt; derfor: har ]eg vﬂlet gﬂre disse
faa Bemaerkmngel P

Bramsnfes- Jegf troede, at den aelede
Ordfgrer for det' konservative Parti var
klar over den store’ Modswmtning, der er i
Skattesynspunktm mellem Socmldemokra-
tiet  og det konservative Parti. Den -er
fremheevet saa mangfoldige Gange her i
Tinget og 'mange andre Steder, Jog det
werede Medlems Memngsfaeller har’ofte * d
talt, at de gnskede " Beskatmngen lagt som
1nd1rekte medens vi-lige sag tidt har heev-
det, at. vi gnsker- Beskatmngen fortrinsvis
lagt som, direkte Skat. Jeg"synes ‘derfor
ikke, ‘det kan forundre det konservative

(Formcmden Folkepartl) — ja; Folkeparti

1 saa hgj Grad, at vi holder paa de divekte

Skatter. Det har vi altid gjort, og”det vil ‘vi
sikkert vedblive at gere — maaske leengere,
énd det konservative Folkepartis Medlem-

mer vil holde paa de indirekte Skatter.

For gyrigt kunde jeg enske at gore endnu
en Bemerkning © til ‘det srede Medlem.
Hyvis jeg havde vieret Medlem' af det’ kon-

servative Folkepa1t1 og havde  interesseret

mig staelkt for ‘en Toldlovs Gennemfﬂrelse,
havde jeg ikke givet den hgjtzrede Finais-
minister den & conto Betahng, som Flnans-
ministeren har faaet.

Fmansmmlstelen (N Neergawd)
Maa jeg -til det. serede Medlem, der ud-

talte sig om § 19, sige; at det ‘er naturlig-



