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Det > ærede "Medlem: kom ikke nænnereiind 
paa: de i Ændringsforslag, h a n :  h a r '  stillet. 
Hvis . det ærede Medlem : var . 'kommet ind 
paa demyitror jeg, han :;vilde 'have set, -:a t de 
vilde -fremkalde mange. 'Vanskeligheder. Der 
staar nemlig i der*-;, at  i eü t af Forældrene kan 
møde} op - overfor - Trediemand; 홢; med / Fuld- 
magt. Ja, 홢 selvfølgelig,'.>: men ! Trediemand 
ved i hyert, enkelt; Tilfælde Likke,; hvem det 
er, han skal handle imed; iom, det er Manden 
eller Hustruen. Man skal .stadig undersøge; 
hvorledes det forholder sig dermed. En 
Renteudbetaling kan ; ikke foretages,!< uden- 
at, . der .,',.brevveksles iderom;i :Ogi h v i s  ;;säa 
oven i Køber ,>en af Ægtefællérnéikommér og 
protestereri mod ! en Fuldmagt, s 홢 hvad .-,'saa$ 
Det .ærede - Medlem staar her blank ogkant 
ikke klare disse Vanskeligheder. Det bliver 
endog eventuelt nødvendigt at gaa til Over- 
øvrigheden for at faa :den; til at afgøre 
Meningsforskellighederne: mellem Ægtefæl- 
lerne,*: og da ,,er det, at Hovedforskellen i, 
Synspunkterne kommer f rem,:: idet man fra 
min Side ikke kan gaa med ti l ,  홢 at,, Over-. 
øvrigheden ;, skal blandes . ind :i Forholdet 
mellem Mand og Hustru paa den Maade.' som 
man fra det ærede Medlems Side her vil 
gennemtvinge det. Vi i er kommet ud; over; 
dette Spørgsmaal paa en god Maade, hvor. 
Talen er om Forældremyndighed, idet vi dér 
siger, at: Forældrene sßa^blivej enige, - ellers 
bliver idet ved status quo.: lader sig 
ikke gøre paa: det: formueretlige Omraade; 
d é r  skal der  trænes: en 1, Beslutning, !dér 
skal der handles hurtigt, Og'det kan man ikke 
med denne/upraktiske Regel. Jeg er over-. 
bevist om, at det Lovforslag, her foreligger, 
er, ét Fremskridt -i:, Retning i af ; de- Regler, 
som iman -nu har n8ssten: 5o ver- hele, Europa, 

^i: :,opnaar blot at ;gøre Loven upraktisk 
og Ùigennemførlig, ved en teoretisk Regel 
om/ ât: da to  Ægtefæller i skal staåflige. ':::For-: 
uden det, jeg har nævnt 홢,> :at det vilde være 
upraktisk, er der Spørgsmaalet om ; selve 
Forholdet mellem; Forældrene; jegi har alle- 
rede I kort; beTørt;: det.;: Regelen vil medføre 
at, I Overøvrigheden ; skal, blande sig ; ind : i  
mange Forhold, som maaske er af under- 
ordnet Betydning, og. som Forældrene meget; 
let kan ordne, aneil som pludselig:viljsvulme 
op til forfærdelig; store Spørgsmaal, hvis 
Overøvrigheden: skal blandes: ind deri. Jeg 
er ganske overbevist om,  at: det Synspunkt, 
som er blevet hævdet ifra; Administrationens 

. og;,.Overformynderiets Side, ;,er, det. ; rigtige, 
ogsaa af clen Grund, at de>t; samme Spørgs-t, 
maalvhai; været_{̂  distuteret7i Sverige, hvor 
manjjp ;()gS,itit; har e,t,,&t?rt og mægtigt JParti,! 
der hedder Socialdemokratiet, men hvor 
baade;; Jurister , og .*; Socialdemokrater er- 

klæredéf tydeligt Og klart: iyi kan ikkelgaa, 
med f til at - gennemføre , denne upraktiske, 
Regel,, fdr; den  vil gøre,r -at-, Loven ikke kan; 
administreres..홢 Paa lignende- Maade som 
de svenske Socialdemokrater har stilletj sig 
til dette Spørgsmaal, havde, j eg ogsaa; haabet. 
at dé danske Socialdemokrater> vilde hav« 
stillet sig, saaledes at, do havde staaet ved 
Siden af; Justitsministeren,'og sagt:: vi; vil 
ikke ̂ gennemtrumfe en Lov,. som ikke kan' 
administreres, . vi; stilstræber Love, ;der kan 
bruges i .det praktiske Liv, ogi' vi har i" saå  
,Henseende et godt, Eksempel i vore Brødre, 
;de, svenske Socialdemokrater; haar  de ,,, der- 
ovre ikke ^ar  kunnet mide; en Regel,: som 
kan haandhæves, hvordan kan vi saa tro. ,at 
vi kan nnde, en. .,Løsning2, Jeg er blevet, kuf 
f et paa dette k t , '  men jeg ,haabø:r alligev el 
vi f aar Loven igennem, og,at alle saa vil s e at 
det er et stort Fremskridt, der ér sket, og; 
at vi har faaet en Lov, som kan iadministre- 
res. Det kan jo ikke ;nytte efterhaanden ;at 
gøre Lovgivningen saa indviklet, at vi. skal 
have . et stort Embedsmaskineri til at ad- 
ministrere Lovene, vi maa ind paa simple 
og klare Regler. Derfor -,, er jeg ogsaa glad 
ved,, at vi; nu staar paa .dette,: at- Fuldmyn- 
dighedsaldéren er 21 Aar, og at der ikke kan 
gives Dispensation.; Det er tydeligt og klart,: 
og vi behøver intet Embedsmaskineri til en 
Lov, 'i der sÜrer: S à a d a n . "  :  ' ;  .  "  v, -: i 홢, , 홢 홢, 홢 , I 

Maa jeg overfor det ærede ;4de Medlem 
for 1ste Kreds (Ellinger) sige, at hans Be- 
tragtninger selvfølgelig,,,, passer. paa mange 
Omraader, men. det er umuligt ior et Land  
at ;staa ,saaledes, som:vi nu staar. Hele Sam; 
kvemmet med andre /Lande kræver,, at 
der gælder ensartede Regler, derfor bliver: 
det nødvendigt at gaa til 21 Aars : Alderen 
som. Fuldmyndighedsalder Jeg; tror,; heller, 
ikke i: a t |  det , paa de5 fleste Omr aader er ,.ior 
ung en; Alder. D et er rigtigt hv id det ærede : 
Medlem sagde, at der er mange Mennesker, 
,Som ikke fortjener, at blive myndige ,ved 
deres 21de Aar, ; det holder ;jeg med ,det; 
ærede, Medlem i "Men,,.et stort;,Spørgsmaal er . 
det, om de samme Mennesker fortjener at 
:bli#e;:det;V홢!d 25 Aars Alderen.;, Der er en; 홢 
almindelig, ;næsten international Regel om 
de. 21 Aar,, og hvis. vi ikke vil skille os,fpr 
meget ud fra Norge og Sverige og de andre 
Lande, maa vi .efter min Mening antage 
den Regel, og vi kan; lige; saa godt indføre 
den paa een Gang som i to Tempi. Det er 
nødvendigt, at der paa et saa vigtigt Om- 
raade gælder nogenlunde'! ensartede , Regler. 
. . . D e t ;  ærede Ilte . Medlem for 5te. Kreds 
(Olga, Knudsen), som .ellers var overordent- 
lig elskværdig, og sagde pæne Ord o,w; Lov- 
forslaget, . yar vel stærk i sine Udtalelser; 


