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loven havde indsab denne Bestemmelse om,
at Staten vedligeholder Embedsboliger mod
at faa 1, af Grundlennen. Men i dette Til-
feelde vil jeg. tro, at naar Menighedsraadene

faar Administrationen heraf 1 deres Haand,

vil de som Regel kunne komme igennem

med denne Ottendedel. Jeg betragter det.

derfor som en stor Fordel, at Menigheds-
raadene har faaet denne Sag lagh ind under
sig. o *
Jeg tror -0gsaa,
il vise sig at veere en god Ordning,
‘hedsraadene
bestemmelsesret med Hensyn til Preeste-
gaardsjorden. Dette sker ifglge den megeb
‘omtalte § 43, hvorved der tilleegges Menig-
‘hedsraadene Medbestemmelsesret med Hen-
gyn til, hvor vidb Preestegaardsjorden skal

at Menig-

udstykkes i de dér omtalte Tilfeelde. Man

‘har hevdet, at denne Paragraf var i Strid
‘med Loven af 4. Oktober 1919, men det har
faltisk vist sig, at Bestemmelsen i denne Lov
om, at der skal ligge 7 ha til Preestegaarden,
er blevet fortolket meget liberalt, saa atderi
mange, Mange Tilfzelde ligger 12 ha til Pree-
stegaarden, akkurat det, som den hojterede
Kirkeminister her har foreslaaet. Og jeg

tror, dette er rigtigh; man skal have et lidt |-

storre Tilliggende, for man kan jo ikke for-
lange, at Preesten selv skal gaa og passe sin
Jord, og naar han lun har 7 ha, bliver der
vel Lidt Arbejde for en Karl eller en Dreng.

1 Folketinget blev det sagh af den for-
tige Kirkeminister, at han frygtede for, at
on Reekke Menighedsraad vilde savne social
Torstaaelse, og derfor vilde de ikke veere
med #il at udstylkke Praestegaardsjorderne.
Jeg ved ikke, hvorpaa en saadan Anta-
gelse kan stottes, jeg forstaar ikke, hvorfor
‘Menighedsraadene skulde have mindre s0-
cial Forstaaelse end andre Mennesker, og
efter som Paragraffen nu er affattet, synes
jeg heller iklke, der er nogen som helst Grund
4l at neere Frygt i saa Henseende; -det er
jo kun i seerlige Tilfeelde, at TUdstykningen
helt bortfalder. SRR

1 fleve af Paragfaﬁeme trooffer Vi pag

Udtrykket, at Provstindvalget skal god-
kende det eller det. Defte Provstiudvalg
har jo. spillet en meget stor Rolle under alle
Torhandlingerne og s®rlig i Agitationen
mod de. kirkelige Love, idet man har villet
heevde, at det bestemt pegede i Retning af en
Kirkedag, at Mindretallene vilde blive kuet,
b der vilde komme Keetterforfolgelser 0. 8. V.,
o.'s. v. Vi andre har ondt ved at se alle de
mange Ulykker, der skulde folge af, at man
indferer Provstiudvalg. Der staar jo -ud-
trykkeligt, at disse skal varetage de gkono-
miske Interesser, saasom Landbrug, - Byg-
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‘aandelig Henseende.

det okonomisk set

gkal bestyre eller have Med- |

‘ordnet paa samme
raadene kunde
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ningsveesen, TRegnskaber, og den Slags
Ting kan jo neppe volde saa megen Ulykke i
Jeg har tilfwmldig talt
med .en Provst i Spnderjylland, som jeg
anser for en meget frisindeb Mand, og han
sagde, at deb havde netop vist sig, at disse
Raad er praktiske og nyttige. Dette
synes jeg, falder ganske sammen ‘med de
Udtalelser, Venstres Ordferer ved Behand-
lingen af Menighedsraadsforslaget fremsatte
her; han mente ogsaa, at de havde vist sig
at veere praktiske og nyttige.
~ Da vi vedtog Lonningsloven, indsattes
der en Bestemmelse om, at Staten yder
Tjenestemsendene Flyttegodtgorelse.- Den
hojteerede Minister har jo omtalt, at deb
har vist sig at veere en meget dyr Bestem-
melse for Staten, for det er jo saadan, at
naar Staten betaler, saa gor det ikke saa ngje.
T det foreliggende Forslag har man nu sogh
at regulere dette Torhold, idet der i § 92 er
indsat en Bestemmelse om, ab der ved For-
flyttelse kun maa ydes 3/ af Udgifterne og i
intet Tilfelde ud over 1200 Kr. Jeg vilde
meget gnske, at en tilsvarende Bestemmelse
kunde blive fastsat ogsaa fox andre Tjeneste-
meends Vedkommende. ,
FEndnu en lille Ting har jeg Liyst il ab
nwevne. Der staar i § 37, 2det Stykke, ab
Brandforsikring af Embedets . Bygninger
fremtidig sker gennem Statsbrandforsik-
ringsfonden eller med Ministeriets Samtykke
i et af Staten autoriseret Forsikringsselskab.
T Forslaget om Vedligeholdelse af Kirker og
Kirkegaarde staar der akkurat det samme,
men deor staar der ikke noget om, at Mini-
steriet skal give sib Samtykke. Jeg nevner
det kun, da jeg synes, detb kunde have varet
! Maade her. Menigheds-
vel nok have afgjort det lille
specielle Tilfzlde. —1§ 62 staarder, at Bjen-
domsforholdet il Preesteembedernes Kapi-
taler og Bjendomme ikke berores af denne
Lov, og i § 6 i Loviorslage®

det samme staar 1
om Kirkers Bestyrelse. Jeg tror, det er rig-

‘tigh, at denne Paragraf er indsab. Der er
‘mange, som holder paa,

at det ikke er Sta-
tens Bjendom, og er bange for, at vi plud-
selig skal slaa fast, at det er Statens Kjen-
dom, men det afgorende er naturligvis, som

‘den hgjterede Minister har sagt, at Midlerne

bliver anvendt il Lirkelige @jemed, saa
gor det ikke saa neje, hvem der teoretisk
set ejer dem. - .

Sluttelig skal jeg kun sige, at Behand-
lingen af disse Lovforslag hax vist, at Rigs-
dagen er lydhor ogsaa overfor Roster udefra.
Jeg tror netop, at dette er et Tegn paa, ab
Rigsdagen ogsaa i Tremtiden vil finde ned-
vendige Udveje for den frie folkekirkelige



