1821

dannet Grundlaget for Folketingsudvalgets
Beteenkning, mangler her, men jeg forud-
swtter, at man ogsaa faar dem tilstillet her,
naar Lovforslaget henvises til det Udvalg,
som det synes at vwere Meningen at ned-
sette, hvad jeg ogsaa anser for det rigtigste.

Hvad Lennens Storrelse angaar, maa
jeg antage, at Forholdene ligger saaledes,
at der her kun er Tale om den faste Len,
og at det, der her sker, overhovedet ikke
bergrer de Sportler, som Sognefogderne i
Dieblikket oppebarer. Man  maa forud-
sette, abt den Len, her. er Tale om, er den
faste Lon, som Sognefogderne faar, og at
Lovenikke berorer de Sportler, Sognefogderne

faar for de Forretninger af forskellig Art,

det er paalagt dem at udfere. Som sagt,
vi vil ikke for vort Vedkommende %rotestere,
selv om det her drejer sig om en orhojelse
Paa 100 pCt., hvad der jo langtfra er det
almindelige i disse Tidef, men vil anbefale
Loviorslaget til en velvillig Behandling her
i Tinget. ST

_,_ Justitsministeren (Ryiter) : ‘Maa jeg
med Hensyn til de forskellige Bemsmrk-
ninger, ‘der er fremsat, udtale mig ganske
kort. Forst skal jeg udtale mig om de Ind-
vendinger, der blev fremsat 'af -det " eerede
1ste Medlem for 4de Kreds (I. A. Hansen).
Jeg gaar ud fra som aldeles utvivlsoms, at
Meningen " med Lovforslaget kun er, ‘at
Grenserne, altsaa Minimums- og Maksi-
mumsgraenserne, forhojes med 100 "pCt.,
saa at en Mand, der har en Lon, der ligger
mellem 80 og 400 Kr., ikke har juridisk
Krav paa at faa mere. 'J. eg synes heller ikke,
der kan véere nogen Tvivl derom ifelge selve
Forslaget; Bemerkningerne kunde maaske
misforstaas, men det, der altsaa skal leegges
Vgt paa, er, at Grenserne forhajes med
100 pCt. Jeg er derfor fuldt ud enig med
det erede 2det Medlem for 4de Kreds
(Veistrup), der brugte den Udtryksmaade,
at selv om det drejede sig om en Forhojelse
paa 100pCs. af Greenserne, medforte det ikke
nodvendigvis, at de paagwldende ik mere
i Lon; at Forhgjelsen, som han udtrykte
sig, blev' effektiv. Denne Forstaaelse deler
jeg ganske, og- jeg forstod ogsaa, at deét
@rede Iste’ Medlem for 4de Kreds opfattede
Situationen paa samme Maade. Jeg tror
for' gvrigt heller ikke, der kan vaere Tvivl
derom ifelge selve Forslaget. -

Hvad ~angaar det Spergsmaal, om

Telefonen skal medregnes til' Lonnen eller
ikke, .maa ‘Forholdet
at det kan vwere, at vedkommende har
Telefon, fordi Politimesteren finder det

nodvendigt, maaske har han den ‘oven i

18/°22: 1. Beh. af F. t. L. om Sognefogderries Lonning,

jo_stille sig saaledes,”

1822

Kobet for Politikassens Regning. Det maa
underseges i hvert enkelt Tilfeslde, og det
bliver selviglgelig undersogt af Amtsraadet.
Men hvis hanikke selv udreder Betalingén
for Telefonen, kan denne ikke betragtes
som en Del af Lennen. Det, der er Tale om
her, er selve den Pengelen, han skal have.
Noget andet er, at naar en Mand, der ikke
ifelge Amtsraadets og Politimesterens Me-
ning har Brug for Telefon, alligevel gnsker
at have det, maa han forhandle med ved-
kommende Amtsraad, men Hovedregelen.
er, at Telefonen ikke er en’ Bestanddel af
hans Lign. S
Med Hensyn til Spergsmaalet om Lovens
Ikrafttreeden tror jeg ikke, det vilde have
stor Betydning, om man sagde 1. April
1922, for netop ifelge den Torstaaelse, som
absolut er Loviorslagets, nemlig at for
Lonninger - over 80 Kr, behover der ikke
at ske nogen Lenforhejelse, medmindre
Amtsraadet synes, der er Grund dertil, vil
en saadan Bestemmelse kun faa Betydning
for de Lenninger, der ligger under 80. Kr.
For de ‘andre Lenningers Vedkommiende
staar det i Amtsraadets Magt at bestemme,
fra hvilket Tidspunkt en eventuel For-
hojelse skal treede i Kraft. = = -
Maa jeg overfor dep srede 6te Medlem
for 5te Kreds (S. Rasmussen) sige, at det
Synspunkt, han gjorde geldende, og som
man selviplgelig kan anfere en hel Del for,
at Sognefogderne skal- have" Betaling for
det Arbejde, de udferer, ned “andre. Ord
lonnes med Sportler, var ogsaa det, Sogne-
fogderne var inde paa. Vi undersegte i
Ministeriet, om man kunde gaa den Vej,
men det vilde krmve en Andring i alle
de mange Love, hvorefter disse Forretninger
udferés, og det ansaa vi. for haablgst; "vi
ansaa det for rigtigst at give en fast, Penge-
lon og saa blive staaende ved de Sportler;
som nu en Gang er foreskrevet. =
- _Hvad angaar” den” Bemserkning, “det
wrede 2det Medlem for 4de Kreds (Veistrup)
gjorde om Udtrykket Hartkorn, er jeg enig
med det arede Medlem i, at det i Virkelig-
heden ikke har meget at sige, at. der staar
Hartkorn; det er kun et Udtryk for, at der
bl. a. ogsaa ber tages Hensyn til Hartkornet.
Jeg synes derfor, det ikke gor noget, at det
Udtryk staar der. — Ji eg haaber, at det Ud-
valg, som faar med Sagen at gare, vil be-
handle Lovforslaget elskvaerdigt og hurtigt,

I. A. Hansen: Jeg vil gerne takke
den hejterede Justitsminister for det Svar,
jegnu fik. Naar jeg har rejst det Spergsmaal,
hvorledes Bestemmelsen om Lentillegst
skulde forstaas, var det, fordi det forekom.



