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Summer derigennem stilles til de paageel-
dende Ejeres frie Disposition. Eller ogsaa
er man af den Anskuelse, at dette Formaal
“endnu ikke er sket Fyldest, og at Loven
derfor stadig har sin Berettigelse, og saa er
der ingen Grund til at opheeve den. At ind-
tage et Mellemstandpunkt som det, Mindre-
tallet her indtager, og som gaar ud paa,.ab
man_vel kan tenke sig at gaa med til en
Trigivelse, men kun paa visse Betingelser,
er for mig et ganske uholdbart Standpunkt
og uden Hjemmel i selve Loven, idet disse
Betingelser er ganske nye og tager Sigte
paa Forhold, som ligger udenfor Lovens
naturlige Omraade. Og det maa geelde, hvad
enten man her tenker paa det Spergsmaal,
som var fremme i Folketinget, om Bygnin-
gen af et Semandshjem, eller man teenker
paa Bygningen af en Isbryder, eller hvilke
andre Formaal, som i og for sig kan paaregne
almindelig Sympati, der har veeret fremdra-
get i denne Forbindelse. Det er gennem den
officielle Statistik godtgjort, at der i Tiden
fra 1. August 1914 til 31. December 1921 har
fundet en ret veasentlig Foregelse Sted af
den danske Handelsflaades Tonnage, nemlig
med teet op mod 20 pCt., og den Omsteen-
dighed, at enkelte Rederier, som under Kri-
gen har mistet Skibe ved Minesprengning
eller Torpedering, ikke eller kun delvis har
erstattet’ den tabte Tonnage med ny, maa
efter min Mening veere uden Betydning ved
Afgorelsen af Spergsmaalet om Betimelig-
heden af nu at opheeve Loven. Det afgerende
maa ubetinget veere, om Tonnagen som Hel-
hed er opretholdt eller maaske endog for-
gget gennem Nybyguing eller Kab; at Op-
retholdelsen skulde ske gennem netop de
bestemte Rederier, som bestod ved Krigens
Begyndelse, laa ganske udenfor Lovens
Hensigt og maa derfor udfra Lovens Syns-
punkt veere uden enhver Betydning, lige-
som. ogsaa Hovedvagten maa ligge paa den
samlede Tonnages Sterrelse og ikke paa
Skibenes Antal.

Rent bortset fra, at denne Lov om
Forsikringssummernes Baandleggelse til en-
hver Tid kan omgaas, efter at den anden
Lov om Forbud mod Salg eller Bortfragtning
af danske Skibe til Udlandet er ophert at
gelde med Udgangen af 1920, maa jeg
endvidere hevde som min bestemte - Op-
fattelse, at det vilde veere ganske uforsvarligt,
om man nu fra Statens Side ved at opret-
holde Baandlemggelsen lagde et Pres paa de
paageeldende Rederier i Retning af at bygge
eller kobe mere Tonnage, idet:.et saadant
Pres under de forhaandenveerende Om-
steendigheder meget let vildefore til det

Resultat, at disse Rederiers Stilling blev gik derfor ud ira,
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veesentlig daarligere, end hvis Pengene an-
vendtes f. Eks. til Nedskrivning af de
resterende Skibe eller til Konsolidering i al
Almindelighed. En Kendsgerning;, som det.
serede 1ste Medlem for lste Kreds ikke vil
kunne bestride, er det, at den' samlede
Verdenstonnages Kapacitet er - sterre nu,
end den nogen Sinde for har veeret, og at
Konjunkturerne for Skibsfartén som Felge
deraf vel nok er ugunstigere, end de har
veeret de sidste to, tre Menhneskealdere, og
Danmark indtager naturligvis i saa Hen-
seende ikke nogen Undtagelsesstilling. ~Jeg
skal vere den sidste til at bensmgte, at det
at vare forudseende er en sken Dyd, som -
vi Mennesker desveerre i Almindelighed
maaske ikke har tilstreekkeligt af, nien at
veere saa forudseende, at man vil afvente
en ny Hejkonjunktur for at komme til
Klarhed over, hvorvidt Landets Tonnage:
er tilstreekkelig stor til at tilfredsstille Be-
hovet til den Tid, forekommer mig at veere
at gaa for vidt paa Dydens Vej. Kommer
Hojkonjunkturen — og det gor den vel nok
en Gang for eller senere—, vil dette Sporgs-
maal loses af sig selv og paa den naturligste
Maade. S
Jeg skal derfor indskreenke mig til disse
Bemearkninger og ikke komme nsrmere
ind paa de gvrige Udtalelser, som det serede
1ste Medlem for lste Kreds fremsatte, da
jeg, som sagh, mener, at disse Udtalelser
ligger ganske eller i hvert Fald i nogen Grad.
udenfor det Spergsmaal, som behandles her.
Jeg skal tillade mig at slutte med ind-
treengende at henstille til det heje Ting ab
folge Flertallets Indstilling og vedtage Lov-
forslaget, som det her foreligger, og som det
jo ogsaa er vedtaget af det andet heje Ting.

‘Ordiereren { Maegaard): De Ud-
talelser, som nys blev fremsat af det werede
1ste Medlem for 1lste Kreds (Nina Bang),
der optraadte som Ordfgrer for Mindre-
tallet, har ikke bibragt mig, og jeg tror i
denne Forbindelse ogsaa at kunne sige:
har ikke bibragt noget af Flertallets: Med-
lemmer indenfor Udvalget et andet Syn
paa disse Forhold. Det er Udtalelser, som
vi har hert for, og som jeg mener ligger
noget ved Siden af det, der var den egentlige
Forudseetning for Lovens Tilblivelse i sin
Tid. Man maa nemlig erindre, at Forud-
setningen for, at Staten lagde sin Haand
paa disse Forsikringssummer, var ‘den,: -at
man. ikke anede, hvornaar Krigen harte; op;
og i hvor stor Udstreekning Krigens Folger
vilde gaa ud over den danske saavel Som
over den evrige Verdens Handelsflaade. Man
at det vilde vere naturligh



