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Formanden: Der er ikke mere paa
Dagsordenen, IR .

Naste Made holdes i Dag Kl 12%
med folgende Dagsorden: -

“Bventuelt: Tredse Behandling af:

Forslag til Lov om Indkomst-

og For-
mueskat til Staten.

Meodet hsevet Kl.‘ 1232

102. Made.
Fredag den 7. April KI. 128,

" Den eneste Sag ‘paa Dagsordenen var:

Eventuelt tredie Behandling of Férslag
tl Lov om Indkomst- og Formueskat #]
Staten. '

(Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 1487).

Der var til denne Behandling stillet
folgende Aindringsforslag. :

Al Ordfoveren:

Over § 40 indfejes som Overskrift til
§§-40—47:
-, F. Straffebestemmelser m. v.“

Formanden: Denne Sag kan kun med
Tingets Samtykke behandles 1 dette Made,
men hvis ingen gor Indsigelse, betragber jeg
Samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet. ‘

- Det étilledé Aindringsforslag  sabtes
forst til Forhandling.

Ordfereren (Maegaard): Det stil-
lede Aindringsforslag er af vent redaktionel
Karakter. Lovforslaget er, som smrede Mod-
lemmer vil se, inddelt i Grupper, betegnede
med Bogstaver: A, B, ¢, D o. s. v., men Bog-
stavet F' mangler, og man foreslaar derfor
nu, at der over § 40 indfgjes som Overskrifs
til §§ 40—47, hvilket Afsnit angaar Straffe-
og Badebestemmelserne: .. Straffebestem-
melser m. v.“ At Overskriften mangler, be-
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ror paa en Forglemmelse fra Administra-
tionens Side, og det er hidtil overset her i
Rigsdagen, men denne Tilfgjelse ber natur-

ligh foretages, og jeg skal anbefale Zindrings-
forslaget til Tingets Vedtagelse,~ - ©°

Hermed sluttede Forhandlingen,

Det af Ordforeren stillede Z.Endrings—
forslag (se ovenfor) o
vedioges uden Afstemning. h

Det saaledes sendiede Lovforslag sattes
derefter til Forhandling. ‘

Piper: Ved anden Behandling  af
denne Sag udtalte dét serede 18de landstings-
valgte Medlem (Brandes), at den Bestom-
melse om Revision, der findes i Lovforslaget,
var uden Betydning; vi kunde. ikke. regne
med, at den vilde fore til noget. Det wrode -
Medlem mente, at der ikke vilde finde nogen
Nedswmttelse Sted i Satserne, naar Loven blev
optaget il Revision. Det er min Overbevis- -
ning, at Felgerne af den haje Indkomst- og
Formueskat, som allerede har -begyndt af
vise sig, yderligere vil treede frem 1 de to
Aar, i hvilke denne Lov kommer til at geolde,
saa at man til sin Tid sikkert ikke vil faa
Vanskelighed ved at vinde Gehor for de
Nedswttelser, vi havde onsket nu kunde
ske i storre Maal. Mzrkeligt er det ogsaa, at
det wrede Medlem, som jo selv har den Over-
bevisning, at Indkomsi- og Formueskatten
er kommet for hejt op, skulde ytre saa stor
Tvivl om, at det vilde Iykkes at vinde Geher
for det, som ogsaa han maatte anse for det
rigtige. Skent vi altsaa ikke denne Gang
har veoret i Stand til at gennemfore, at T,o-
ven fik en Form, som vi vilde finde mere stem-
mende med Billighed og virkelig god Sam-
fundsekonomi, skal jeg dog anbefale mine
Meningsfeller at stemme for Lovforslaget.

Brandes: Jeg tor maaske om min
personlige Stilling udtale, at jeg aldrig har
sagt, at Indkomst- og Formueskatten var
kommet alt for hajt op; jeg har kun sagt,
at den var kommet saa hajt op, at man ikke
burde gaa videre. Det svarer altsaa ikke
%anske til det, som det wrede Tde Medlem -
or 2den Kreds (Piper) lagde mig i Munden.
Haabet beskemmer ingen, og det kan jo
veere, at det srede Medlem kan faa sit
Haab opfyldt; men jeg maa stadig hevde, at
Revisionsbestemmelsen giver ikke Sikkerhed
for, at denne Lov sendres, fordi den lgber
videre, hvis et i Samlingen 1923—24 fremsat
Lovforslag ikke bliver feerdighehandlet, i
alt Fald ikke bliver saaledes feerdiggjort,



