- de. mindre Kommuner at leegge det hele i
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dende Lovs Karakter af en Straffelov i videst
muligt Omfang forsvinde, og for det femte.
maatte Veergeraadsinstitutionens - Omraade
udvides, saaledes. .at alt det, der naturligt
omfatter Forsorg for og.Tilsyn med Bern’
udenfor Hjemmene, kom til at sortere under
enenkelt Institution.i hver.Kommune, en
Institution, der altsaa burde sterkt demo-
kratiseres. Det vil da, veere naturligt for mig
at undersgge, hvorledes det Resultat, der er
naaeh, staar i Forhold:til disse Krav.

- Det forste Formaal .var altsaa at. give
Veargeraadsinstitutionen . et langt mere fol-
keligh Preeg. Kommissionen var her stemt
for gennem Befolkningens almindelige Valg
at opnaa dette Preg, medens et Mindretal
vilde bevare Leererne som fodte Medlemmer,
og Regeringen fgjede en Kvinde til som Er-
statning for . Prwesten, der skulde forsvinde.
Den egentlige principielle Strid stod imidler-
tid ikke saa meget om Sporgsmaalet: direkte
eller indirekte Valg, som den stod om
Spergsmaalet: fodte Medlemmer af Verge-
raadene eller kun valgte Medlemnmer, og Re-
sultatet, som den hgjteerede Ordferer .har
gjort Rede for, er jo, at vi er enedes om i alle

Kommunalbestyrelsens Hewender efter For-
holdstalsvalg, uden at der er Tale om at
have fodte Medlemmer, og. at man kun i de.
store Kommuner har overladt selve Ledel-
sen ‘til en Jurist. . Jeg er dog ikke enig med
den wmrede Ordferer for Udvalget i, at § 12 i
_ Aindringsforslaget har faaet netop den Skik-
- kelse, som Udvalget onskede. Forholdet var
her som'ved de fleste andre Spergsmaal; at
det blev overladt enten enkelte af Udval-
gets Medlemmer eller navnlig Ministeriets
Embedsmend at formulere de  Andringsfor-
slag, Udvalget var naaet til Enighed om,
og Vanskelighederne ved Trykning o. s. v.
har medfert, -at man ikke i samme Ud-
streekning som ellers har haft Lejlighed til at
se digse Forslag, for Sagen kom til Behand-
ling'1 Tinget. Derved forekommer det mig,
der er sket en lille Misforstaaelse ved For-
muleringen af § 12, 4de Stykke, som handler
. om. Underretsdommernes Medvirkning i
Vargeraadene. Vi var i Udvalget enige om,
og det samme heevdede jo Ordfereren, at
Underretsdommeren skulde yde - Varge-

raadet Vejledning med Hensyn til Lovens
~ Forstaaelse og indtil Sagens Afslutning lede
- Underspgelsen og deltage i Behandlingen,
dog uden Stemmeret. Der er, imidlertid
kommet til at staa: »0g 'deltager 1 den ende-
lige Afgarelse; men ,,den endelige Afgorelse*
af en Sag er netop Afstemningen om Sagen,
og det-er udtrykkeligh Meningen fra hele
. Udvalgets Side — det blev, som sagt, ogsaa

24/8-22: 2. Beh. af F. t. L, om Veergeraadsforsorg m. m,

fremheovet af Ordfereren—, at Dommerer:

netop ikke, -heller- ikke i den enkelte Sag,.

skulde vere Medlem af Raadet. Derfor. vil
jeg henstille, da.der jo skal foretages andre
Rettelser, at vi gor denne Bestemmelse tyde-

ligere, end den er blevet ved den Formule- -

ring, som man har valgt i Justitsministeriet,
idet man i:§ .12, sidste Styklke, erstatter
Ordet ,,Afgarelse” med Ordene »Behandling,
dog uden Stemmeret®. Ferst derved. har
man opnaaet Sikkerhed foi at faa fastslaaet

det Resultat, som hele Udvalget var. enigh

om. Men i gvrigt er altsaa alle.de fodte Med-

lemmer forsvundet; densaakaldte sagkyn-

dige Bistand er.fremtidig netop kun Bistand
for Veergeraadet, men ikke Medlem af Raa-
det, ogiOrt'set fra den juridiske: Ledelse af
de store Veergeraad ‘bestaar disse altsaa
alene af de af Kommunalbestyrelsen . ved
Forholdstalsvalg valgte Medlemmer. Der-

ved tror jeg, vi efter mange vanskelige For-

handlinger ‘er naaet til et demokratisk set

tiltalende Resultat og en saglig set fuldt
forsvarlig. - Ordning, en Ordning, som hax.

Krav paa Befolkningens. Tillid. - L

Det andet Hovedformaal: .at udvide
det enkelte Veargeraads: Myndighed, . Sely-
styre og Ansvar og at indskrenke Over-
vergeraadets, maa ogsaa siges ‘at veere
naaet, endda fuldtud og i endnu hgjere

-Grad end baade i. Kommissionsforslaget; og

Regeringsforslaget. Gennem.de. Regler, som
nu har Udsigt til at blive til Lov, udvides
Veergeraadets Kompetence meget betydeligt.
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Dets Beslutninger skal ikke lmngere god- -

kendes ef Overvargeraadet, def - trafior
normalt selv Bestemmelse ‘om = Bgrnenes
Anbringelsessted o. s. v., kun undeér en vis
Samvirken med den nye Overinspektor og
med en vis Adgang il Appel til Overveorge-
raadet, der i alt veesentligt efter dette For-
slag i Virkeligheden bliver. indskraenket til
en rent juridisk Appelinstans samt til- et
statistisk Kontor og kun i.de i § 31 angivne

Tilfelde, rene Undtagelser, faar en selv-
stendig Ret: til Indskriden. I denne For- -
vigtige

bindelse vil jeg gerne pege paa to ret
Andringer i § 19 og i § 34 1§ 19 1

ger jeg
Vegten paa noget andet end U

valgets

wrede Ordferer. * Paragraffen handler om,

at i alle de Tilfelde, hvor et Barn er aands-
svagt, sindssygt, epileptisk, doystumt, blindt
eller tuberkulost, altsaa de Tilfmlde, der
falder ind under det Omraade, hvor For-
sorgen i gvrigh udeves i Henhold til Faitig-

lovens § 61" — i alle disse Tilfeelde skal

Vargeraadet som saadant ikke gribe ind,
thi Barnet traonger ikke til Fjernelse i den
Forstand, hvori Vargeraadsloven tager dette
Begreb, og trenger heller ikke ti] egentlig




