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Havde der ikke ‘vaerety andr’e ‘?Endring‘er"
" i den hejterede Landbrugsministers Lov-

forslag, havde jeg kunnet ende her med at ud-
tale dette Bifald, men desveerre har den hejt-

wrede Landbrugsminister indfert en Ain-

~ dring i den bestaaende Lovgivning, som
“+vil medfore en uhyre Forringelse .af Marga-

-~ . . rinen. Den srede Ordigrer for Venstre gled

- ganske let hen over denne Aindringi § 7.
Medens .den ‘wrede Ordferer ‘havde uhyre

- mange Betankeligheder ved at rore ved den-

- bestasende Lov, hvor saadanne Betenkelig-

- heder var unedvendige, svandt den:.erede
Ordferers - Beteenkeligheder ganske overfor
“de Andringer, ~.der er -blevet foreslaaet

~ til Margarinelovens § 7. Disse Aindringer
medferer Margarinens Forringelse og tryk-

" ker den nedtiletlavtNiveau; men paa dette
- Punkt havde ‘den arede -Ordferer. aldeles
ingen Betenkelighed ved at veere saa revolu-
tioneer at foretage-en Aindring i Loven. For-
ringelsen af Margarinen findes, som jeg har
nevnt, i § 7, Blandingsparagrafien, hvis

_ forste Stykke nedseetter den tilladte Smer-
fedtprocent fra 10til 3.- Endvidere forbyder
‘Paragraffen - enhver Tilsetning af: Smer,
idet det hedder: ,Margarine, der tilvirkes

. her i Landet, maa ikke tilfgres Smerfedt
ved Iblanding med ‘Smer, men kun ved, at
~de til- Margarinens Fremstilling anvendte
‘Raastofer keornes i Mewlk.” Med denne Para-
graf naar vi tilbage til et Stridspunkt fra
‘Smerkrigens forste Dage. Foruden den om-
stridte Farveparagraf indeholdt - Provisorie-
tegeringens Forslag.en § 6, der forbgd Mar-

~ garineproduktionen at blande :Smer i Mar-
“garine, men den fastsatte ingen Grzense for

- det Smoifedt, som maatte fremkomme ved-

Kerningen.. Denne Paragraf medte den

‘skarpeste Modstand 1 Folketinget, Venstres

. betydeligste Meend: bekeempede den, og'den

nuvserende hgjterede Statsminister samt

‘det  srede 4de tingvalgte Medlem . (Boj-
sen) herte til-dem, der den Gang stemte

‘den ned.  Denne Paragraf, som ingen senere |
. Regering har vovet at foreslaa, fremsetter.

den’ hojterede Landbrugsminister nu igen
efter 35 Aars Forleb, endda med lidt reaktio-
" neer Pynt, efter at det Godsejerregimente, vi
_den Gang havde, politisk -er tilintetgjort,
og efter at Margarine er blevet Folkets dag-
lige Neeringsmiddel. Det er-den Pris, som
“Befolkningen skal betale for at faa Farve-

~forbudet ophwvet: at Margarinen trykkes

‘ned paa et lavt Stade, hvorfra den aldrig
skal ‘kunne hsve sig. ' ' R
- Jeg bliver nodt

til med mnogle Ord at
_omtale denne Blandingsparagrafs Historie.
"Som jeg allerede har omtalt, stemte Venstre
den ned, og Venstre stemte ogsaa den Gang:
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et AEndrir;;gsforslag ned om, at dex vel maatte
"anvendes Flode, men kun saaledes, at Smer-

fedtprocenten hejst blev -5 pCt.; og skent
Landstinget fastholdt denne Blandings-
paragraf efter Regeringens Forslag, sejrede
dog Folketinget, 'da Sagen kom 1 Feelles-

-udvalg. Man vedtog dér en Blandingspara-
graf, som, tillod, at Smerprocenten i Marga-

rine maatte veere b0 pCi., hvilket var den
hgjest. mulige Greense.  Saa lenge Smer-

tilsetningen  holdtes under denne Gresnse,

var  Blandingsproduktet -altsaa Margarine
forbedret med Smer, men naar man kom
over Halvdelen, var der Tale om 'Smgr, som

-var forfalsket med Margarine, og en saadan
‘Forfaigkning - vilde ' Venstre i Folketinget

selvfolgelig ikke gaa med til. Venstres ‘Ord-
forer, Bojsen, udtalte, da Iellesudvalgets

‘Forslag var til Behandling i Folketinget den'.

31. Marts 1888, felgende, ‘som: jeg méd den

“hojteerede Formands Tilladelse skal opleese:
 Hvad Blandingsparagrafien angaar, blev
‘det jo udtalt her i Salen, og jeg tror med
‘det store Flertals afgjorte Tilslutning, at en

Indgriben i Retten til Indblanding af Smer
1. Margarine vilde Folkeétinget aldrig: kunne
gaa ind paa.” Venstre vilde altsaa ikke gaa

med til' ved et Forbud mod Smerfedts An-

vendelse at tvinge Margarinen ned paa-ét

lavt Stade. Derblevide forste Aar-af 90erre

gjort adskillige Forseg {ra Regeringens Side
paa at komme bort fra denne Blandings-

paragraf, men det. strandede stadig paa

Venstres Modstand 1 Folketinget, og Mar-
garinéloven blev bestaaende uforandret ind-

'til 1897. Men paa den Tid var Venstre,
‘maaske paa Grund af Mejeribrugets voks-

ende Udbredelse ‘blandt  Benderne, noget
mere tilbgjeligt til af skaffe Smerret Beskyt- -
telse ved Lovbestemmelser imod Margarinen,
og da Regeringen i 1896 fremsatte et Lov-
forslag om en Blandingsprocent paa 10,
modte. det ikke lengere den skrappe Af-

~visning fra Venstres Side, Men til 10 vilde
"Venstre-dog ikke gaa ned. Man producerede
‘allerede ‘den -Gang Margarine ~med: - indtil
10 pCt. Smerfedt. Mensteds. Fabrik pro-
“ducerelle saaledes tre Sorter, en med 10
“pCt., en med 6 pCt. og'en med 3 pCt. Smer-

fedt. Paa ‘den anden Side produceredes
der ingen Margarinesort,” der havde over -
10 pCt. Man enedes da, idet man derved
mente ikke at skade nogen bestaaende Pro-

‘duktion, om ‘at sette den tilladte Smerfedt--
“procent til 15, skent, som mit Partis® Ord-

forer, Hr. Sigvald Olsen, sammen med andre -

‘udtalte i en Mindretalsudtalelse; den hidtil
“bestaaende ~Grense vitterligh ingen Sinde
“havde givet Anleduning til fjerneste Ulempe,
‘og skent:den eneste Indvending, der var




