. kunde Udvalget:
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“J. Chr. Moller: Da det kun er Over-
gangsbestemmelser, det ‘drejer sig- om, 0g
da de to. foregaaende wrede Talere, der-jo.
e seerlig kendte med. de sender] ydske For-
hold, har ment, at der ikke’ var noget i
Vejen for -ab tiltreede Loviorslaget, mener
© ogsaa jeg paa mib “Partis Vegne ,at kunne
‘anbefale det til- hurtigst. mulig” Fremine. .-

. Holdgaard: Jeg kan ikke sige andet,
end at jeg, da den . hejberede Minister. 1
Forgaars fremsatte. debte ‘Loviorslag, blev
“noget forundret over, at Lovforslaget frem-
traadte. netop i den Skikkelse, i hvilken
det foreligger, :idet -man: formentlig med
Rette kunde have ventet. at faa: fremsat
Forslag om en Revision af Beverterloven. .
- For nogle Dage siden forelaa: der i Venstres
‘Presse . en: Meddelelse | om, -at saa - snarb
Rigsdagen - blev: ‘sammenkaldt . efter. No--
_ vemberferien,: vilde : Ministeren .- fremsatte
et saadant Lovforslag. -Nu var . det. iikke
seerlig af den. Grund, jeg blev. forundret..og
skuffet, :thi, man’
seerlig. under  Hensyn.

som afgaves.af Formanden for det. i sidste

. Samling om detbe Sporgsmaal nedsatte Ud-"
" valg, idet

Jen sluttede med den ‘Udtalelge,
“at Ministeren: formentlig : ved nesste  Sam-
lings . Begyndelse vilde
slag, ¢
~forstod : da heral, at’ det var dette Udvalgs

- Mening; og at-man forudsatte, at det 0gsaa

var, Ministeriets Mening, at det.hele Sporgs-
- maal skulde behandles. under eet. ' Jeg Vi
~ derfor indtrengende lienstille til den. hajt-

grede - Minister - .at. forelegge - denne Sag:
saaledes, at vi kan behandle: Spergsmaalet

samlet, thi ellers: forekommer det ‘mig, ab
man let faar deb ‘Tndtryk, at Regeringen
treekker: Spgrgémaa.let _om.. Beverterlovens

Revision . 1 ‘Langdrag. "L “sidste - Samling
‘ikke ~gere - sit. Arbejde-

feordigt, fordi-vi ventede paa at: here Mini-
steriets. Stilling il - Bevaertersporgsmaalet 1
de sonderjydske Landsdele, men ny ser
det ud til, ab det ligger saadan .1+ denne
Samling, ‘ab. vi ikke kan. Komme til at for-
© handle om: Bevarterlovens. Revision, fordi
vi har. erfaret . Ministeriets Stilling til ‘Be-

varterlovens Anvendelse i de senderjydske

THe | Sporge,

Tandsdele: * Jeg 'vil “derfor ' ge
om det .stadig er. Reégeringens
ville . treekke . ‘Beveerterlovens:
Tangdrag .. Lo

Revision 1

Nu ~sagdev det aerjéd‘e"; Medlém, som var

Ordfgrer for Venstre, at  Grunden til, at
~Udvalget - om Beverterloven ikke. blev
faerdigt 1 Fjor, netop var den,

kan . jo: ikke -altid . fro,’
hvad der. staar 1 Bladene, men det var
til .den . Beretning, -

fremseette. et For--

der kunde omfatte: hele Landet.  Jeg.

1| sorede  Ordfierer

*Mening " at
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anstilles. Undersogelser - paa - Grundlag af
Foresporgsler til forskellige ‘Autoriteter i.de
sonderjydske Landsdele, og det kan for
saa vidt wveere righigh; men: naar Ministeren
ikke vilde give andet. Svar end det, som
Udvalget fik den 23. April, hvori Ministeren
hepstillede til Udvalget af fore Behandlingen
af Lovforslaget til Ende uden Hensyn til
Forholdene i de ‘sonderjydske - Landsdele,
synes jeg nok, man kunde have givet ‘detb
Svar, for man afsendte Forespergslerne til

‘Senderjylland. < Jeg kan derfor- ikke. se

andet end, at man 1 Fjor trak Sagen ganske

‘unpdig ud.. Det var.noget maerkeligt at kom-

me med. en saadan Henstilling den 23. April.
Vi havde saa Mode i Udvalget'den 27., men
i de 8—4 Dage, der var tilbage af Samlingen,
var det:jo umuligt at blive. feordig og ab faa
noget at vide om. Ministeriets Stilling il
Beverterlovens: Anvendelse i de sender-
jydske Landsdele. = . - o oo
R selve -det foreliggende Lovforslag er
der tiogle Bestemmelser, jeg ikke er ganske
Kklar: over; derfor vilde. jeg finde det. rig-
tigt at. henvise Loviorslaget 4il Behandling
i'et Udvalg: 1:det hele: taget forekommer

Tovforslaget .mig at. vere noget . mangel-
fulds oplyst.” Naar man skal lovgive om et
saa vighigt Spergsmaal som dette, et Spargs-
maal, som der er sterkt divergerende Me-
ninger om her i Laxndet, var det vel f. Eks.
iklce for meget forlangt, at vi Afik at. vide,
hvor mange Bevartninger det findes i de
sonderjydske Landsdele -1 TForhold til Be-
folkningens Storrelse. Nu ‘herte vi af den
{ for Socialdemokratiet, hvor
mange der. var i en enkelt By, 0g det. var
efter min Mening’ ualmindelig ‘mange. Det
er: et~ Spergsmaal, som  det var gnskeligt
at faa oplyst, for at man ikke skal vedbage
ot saadant Loviorslag saa at sige paa bai
Bund. Der staar i-§ 4, at ,Regelen 1 Be-
verterloven af 10. Maj 1912 §° 13,  3di
Punktum, bringes til. Anvendelse saaledes
at det vedtegtsmesssige Antal af Bevillinge:
med Ret til Udskenkning af: steerke Drikke
i Kommunen  ikke maa overstige  Antalle
af Bevwmrtninger den 1.. Januar 1922,
Men jeg synes altsaa,. det kunde. have six
Tnteresse at faa. oplyst, hvorledes Beveert

ningernes. - Antal stiller - sig i Forhold ti
Folketallet.. 1 Beverterlovens -§ 13, son
der henvises til, bestemmes det, at der i e

Kommune hejst maa veere 1 ‘Beveertnin

for hver:350 Tndbyggere, og det kunde derfo

have Betydning .at faa at vide, hvorda:

Torholdet. i ‘denne ‘Henseende “stiller sig

Sonderjylland; mit Tndtiyk er, at der vis

-er. Beveartninger. nok dernede.. . -

at der skulde |

1§ 5. tales der om Anspgninger o1




