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paa, men den:Gang Loven af Maj 1916 blev
givet, var det ikke:Meningen, at man skulde
sorge ' for Handelsflaadens Beskaffenhed,
man-vilde kun sgrge for, at der var til-
strazkkelig Tonnage. Nu ligger Forholdet
helt ‘anderledes, ' og jeg ser:ikke rettere
end, at de Forsikringssummer, her er Tale
~omi, er de paageldendes loviige Ejendom.
Man kan ikke/gare-en Regel, der benyttes i
Brandassurancen, - geldende her, thi de
Regler, “der gelder {for “Brandassurance,
har hidtil ikke haft Gyldighed for Skibs-

assurance, og man kan ikke pludselig ind-

fore dem for denne Forsikrvingsart. De paa-

geldende har en lovlig Ret til Forsikrings-
summerne,  og -Spergsmaalet er altsae kup,
om man nu skal udlevere dem eller ej.
Hvorvidt der 1 Fremtiden skal bygges Skibe

af de forskellige ‘Selskaber maa komme an
paa, om det er forretningsmeessigt rigtigh
at gore det.' Det kan ikke afgeres af Rigs-

dagen eller af-en enkelt Gruppe eller dens
Ordfarer, det ‘maa afgeres' under -rent for-

retningsmessige Hensyn, og hvis man ikke
gnsker at gribe ind der1, maa man uden vide-

re' levere -Summerne tilbage. Herfor taler
ogsaa den Omstendighed, at det vilde vere
urimeligt i Ojeblikket ' at unddrage Om-
setningen saa mange Millioner, som dex er
Spargsmaal om. Der treenges absolut til den
Kapitdal, som herigennem kan tilflyde det
danske ‘Forretningsliv - og den danske Be-
folkning. At lade.'den .igge, at opbevare
den, sadledes som der, efter hvad man
maa mexe, stilles Forslag om fra Social-
demokraternes Side, vilde eiter min Op-
fattelse vere ganske skadeligt. .

~ Jeg kan-derfor paa mit Partis Vegne
tiltreede: Lovforslaget, som -det foreligger,
vilde ikke have stillet' noget Forslag om
Udvalgs® Nedssttelse og kunde ogsaa vere
gaaet jod paa, hvis Miristeren enskede det
— og meget kunide jo tale deifor'—,at gen-
nemiore Loviorslages overordentlig” hurtigt
i dette Ting. Jeg forstaar imidlertid nu,
at der vil blive foreslaaet Nedsewttelse af
.Udvalg angadende -Sagen, og ' at man
vil soge den - taget op- til ‘ny Behand-
ling, hvis der er nogen Mulighed der-

for., Mig forekomimer det, at den fore-

ligger overmaade klart, og at det derfor
var naturligh at-afgere den med det samme.

Handelsministeren (Tyge Rothe): Jog'

takker de wrede Orpdfervere for Venstre, det

konservative Folkeparti og det radikale Ven- |

stre for den Tilslutning, de har givet dette

Toviordlag. - Jeg tillod mig for at udtale en
Formodning om, at Lovforslaget vilde blive |

modtaget ‘1 dette hojé Ting paa noget near

den samme Maade, hvorpaa det blev:mod=

taget i Fclketinget, og denne Formodning
er jo ogsaa. gaaet i Opfyldelse, for paa vidt
som ‘'det - serede 1ste Medlem for lste Kreds
(Nina - Bang) paa Socialdemokratiets’ Vegne
har' taget *Afstand fra Forslaget og. ment.
ikke at kunne anbefale det. Jeg sagde ogsaa,’
da-jeg for havde Ordet, --at jeg neppe:-tog
meget fejl, naar jeg gik ud fra, at!det vilde
veere i alt veesentligt de samme Argumenter,
man -fra Socialdemokratiets Side  vilde gare,
geldende’ ' mod - Loviorslagets .. Vedtagelse,
og heller ikke .deri er ‘jeg blevet skuffet;
dog maa jeg sige, at.der-er kommet en lille
Tilfejelse, .1det jeg 1 Dag for’ forste: Gang
gmde: Isbryderen-i Forbindelse med:denne
ag. Co e S R R F R
Det wrede Medlem (Nina Bang) mente,’
at Motiveringen for Loviorslaget var meget
merkelig, og kom ind paa den Oversigt, der
angaar Tilgangen til og Afgangen fra Han-. -
delsflaaden — den er trykt som Bilag: til
Lovforslaget. Det srede Medlem har gjort
et meget betydéligt Arbejde for at konsta-
tere, at der bestaar en Uoverensstemmelse
mellem de Oplysninger, der findes i Bemserk-
ningerne, -og den. Paastand, jeg har. gjort.
gmldende om, av Flaaden er foroget i Tids~
rummet fra Krigens Begyndelse indtil’ nu.
Jeg beklager meget;, -at det wrede Medler
har nedlagt et betydeligt Arbejde i:denne
Undersogelse, thi hvis det erede Médlem
havde lmst Forhandlingerne i Folketinget, .
vilde det srede Medlem have kunnet spare sig.
al den megenMaje. Jeg gjorde nemlig straks
ved ferste Behandling i Folketinget op-
meerksom paa, at der var en Uoverensstems:
melse, ogjeg oplyste, hvoraf denne Uoverens-
stemmelse kom. Jeg. sagde, at til nermere:
Belysning af Tallene i Oversigten vilde jeg
fremheeve, at der for Skibstabenes Vedkom-:
mende ikke alene: var ‘medregnet Skibe,
som var optaget i det danske Skibsregister,
men ogsaa Skibe, der med midlertidigh
dansk Nationalitetscertifikat sejlede under
dansk Flag, selv om.de.ikke: havde naaet
inden Forliset at blive optaget i Skibsre«
gisteret. THeri ligger Forklaringen paa,’ at
man ikke koramer il det pr. 1. Januar 1921
opferte Tal, naar man trekker Skibstabene
fra Tonnagen den 1. August 1914 og legger
den registrerede Tilgang til. ' Endvidere op-
lyste jeg, at det Tal, der er opfert i Over-
sigten pr. 1. Januar 1921, ikke indbefattede
de senderjydske Skibe og derfor ikke stemte
med den officielle ‘Skibsliste, der paa det
samme Tidspunkt udviste 926 761. Register-
tons brutto. = - - oo
Det' wrede Medlem dvelede- ogsaa ved
de Oplysninger, som Ministeriet har givet.



