~onar

| hﬂjst'ejendommelig Bestemmelse, som gan-:
ske strider imod saadanne Opfattelser,

~som - tidli ;
‘af dette Tings Regeringsflertal. . .
.~ Kun paa eet Punkt mener jeg — 0g
deri er jeg enig med det serede Medlem

" Hr. Borgbjerg —, at Lovforslaget i Lands-|

tinget er undergaaet en Forbedring, nemlig
-med Hensyn til det offentliges Tilskuds
~Fordeling mellem Stat og Kommune, Dér
betegner det et Skridt i den rigtige Ret-
‘ning. Den virkelig logiske og konsekvente
-Ordning af en Aldersrente med faste Taks-
ter og kun undtagelsesvis Supplering vilde
vere, at Staten afholdt hele den faste

Takst. Denne med de til Stadighed gel-

- dende Dyrtidstilleg, det, det var fastsat

~ved Bestemmelger 1 Loven, skulde ligge

‘paa det hele Statssamfund eller i alt Fald |

‘den aldeles .vasentlige Del deraf, medens
det, der ydes efter Kommunalbestyrelsens
‘Sken som Supplement, skulde ydes af Koms
‘munerne eller i alt Fald det veesentlige
deraf. Det vilde vwmre en logisk rigtig

‘Ordning. Men dertil har man ikke kunnet

naa, og jeg forstaar ogsaa, at man under
~ de muvarende finansielle Forhold  ikke

hastigt har kunnet komme bort fra den
‘Fordeling, man nu har, Ligesom det
wrede Medlem Hr, Borgbjerg betragter
jeg Forandringen fra- de 50 pCt. til 7/,, som
et Skridt i den rigtige Retning, Dette
Forhold vil jo ogsaa kunne sendres, efter-
haanden som Statens Finanser konsolideres.
.~ Jeg har i et Referat af Landstingets

Forhandling — det var kun et Avisreferat,
- ikke det stenografiske — set, at den hgjt-
@rede Minister om de Krayv, vedrgrende

en Droftelse . af Folkeforsikringstanken,
der har vwret fremsat dels af et Medlem
af det konservative Folkeparti i Udvalget

og dels af to Medlemmer af Partiet Venstre

gennem et Andringsforslag i selve Salen,
havde svaret, at han gnskede, at Andrings-
forslag” i den Retning blev . taget tilbage,
men han var villig til at Jade underspge

af sagkyndige, hvorvidt Folkeforsikringen
~ kunde "kombineres med en. Aldersrente.

Det vilde gleede mig, hvis den hgjtaerede
Minister yilde kunne erklwere, at dette
Referat er rigtigt, og at det er et sagkyndigt
Udvalg, ogat det er en Kombination af Al-
dérsrenten med Folkeforsikringen, som

paat@nkes. Jeg er ogsaa paa dette Punkt

fuldkommen enig med det srede Medlem

Hr. Borgbjerg, vore Anskuelser falder dér.
- ganske sammen, for saa vidt de ogsaa har
deres Udspring politisk og historisk- fra
ganske den samme Opfattelse, det Berg-
Hgrupske Forslag og det . forste Social-

%/, 22: Eneste Beh. af F. t, L om Aldersrente.

gere har hersket i den ene Del
. |hgjterede Minister vilde nedsatte,  skulde

s

demokmtis - Tilslutning. il hele denne Sag.
Jeg er ganske enig: i, at det vilde veere
saare beklageligt, hyis det Udvalg, den

blive et Udvalg, der havde til Opgave paa
ny at genoptage: den lange Kommissions
Arbejde og .:at se at komme bort fra det
Grundlag, vi nu har, ind paa et helt nyt
Princip. ~Den lange Kommissions - Over-
vejelser - har en Gang for alle godtgjort
for ‘os, at dette ikke vil lykkes. Derimod
tror jeg, at den hgjterede Indenrigsmini-
ster, der er forsikringskyndig, paa dette
Punkt maatte, .ved at finde de rigtige
Maznd og ved at stille Opgaven . rigtigt, -
kunne yde Bidrag til samtidig at fastslaa
dette. Princip , og ved at udbygge det med
en Folkeforsikring gore det veerdifuldt, -
.. Af det, jeg har-sagt her, vil det vaere
indlysende - for srede Medlemmer, at. den
Holdning, vi indtog ved tredie Behandling,
nemlig  ikke at stemme for Lovforslaget,
kan vi ikke fravige i Dag. Lovforslaget
er ikke blevet bedre, hvilket maatte vere
Betingelsen for, -at vi kunde gendre vor
Holdning. = Navnlig er det . ikke blevet
bedre paa det Punkt, der for os var et
Hovedpunkt, nemlig Spergsmaalet om Al-
dersrentens Indtreden eller i alt Fald om
rimelige Overgangsbestemmelser. Vi maa,
derfor. ogsaa i Dag afholde os “fra  at
stemme med den Begrundelse, at her. er

| der ‘et rigtigt Princip, men det er util-

fredsstillende gennemfgrt og desvarre paa-
mange Maader gennemfort saaledes, at.

Princippet ikke vil blive forstaaet af Be-
folkningen, som det, Fremskridt, det i Vir-
‘keligheden - er. - Der vil veere Dele af Be-
folkningen, Steder her i Landet, hvor

denne Lovs Gennemfarelse vil: fgles som
et virkeligt Fremskridt, men der vil veere

-andre Steder, hvor. man siger: Er dette

Aldersrenten, er. det det; vi har ventet

paa? det betyder tveertimod snarere en .

Forringelse eller Vanskeliggarelse af vore.
Forhold end det ‘modsatte. Det” er .en.
Fare. ved ‘en saadan Gennemfarelse af et
stort Princip, . at det medforer Skuffelse
enten overalt eller i Dele af Befolkningen.

Det er saare :beklageligt. ~ -~ - .
. Derfor er jeg ikke i Stand til, hvad -
jeg dog havde haabet, . at kunne lykgnske

Statsministeren til paa Slutningen. af sit
politiske .Liv at gennemfere - denne ‘Lov.
Jeg sagde kort efter, at han havde dannet .
sin_nuvserende Regering, at jeg gerne vilde
unde ham at.ggre dette.  Naar han sidder

her i Dag, er det vel for at bevidne denne

Sag sin fortsatte Deltagelse, sin fortsatte"
Interesse.. Han har jo paa visse Kritiske -



