8699

seorlige Vurdering af Grundveerdien 'frem-
deles kan foregaa, ikke mindst, fordi For-
holdene ligger saaledes, at alt det, vi nu ud-
retter efter Loven af 4. Oktober 1919, er
bygget paa den Forudsstning, at -serlig
Vurdéring af Grundveerdien foregaar trindt

~ om i vort Land, saaledes at et Sammenlig-

ningsgrundlag altid kan veere til Stede. For
det andet, fordi det gelder om at faa be-
gyndt med en Anvendelse af Grundveerdien
som Skattegrundlag. - Denne Vurderings
Teknik bot udvikles saa steerkt som muligt,
da deén er en Betingelse for, at hele denne
Reform kan ‘gennemfgres saa godl og ret-
feerdigt som. vel muligh, og det sker bedst
ved, at man vurderer Grundene ud fra den
TForudsaetning, at nu bliver denne Vurde-
ringsansetielse Skattegrundlag., -Thi selv
“om. det er-en ringe Skattebyrde, der legges
paa Befolkningen, er det dog en Skat, der
har Betydning.. Vi har ogsaa fra vor Side
en Grund til til at stette det foreliggende
Torslag, nemlig den, at vi ngdig vilde have,
at den - hojterede Finapsminister skulde
gavne Stette til at genneifere et Lovior-
slag, der peger i den rigtige Retning. Over-
for et Lovforslag, der er en Strempil, vil vi,
selv om Stremudslaget -er meget lille og
neesten usynligs, gerne yde vor Stette, naar
det ikke er muligh for den hojterede Finans-
“minister at vinde Tilslutning fra sine allie-
rede indenfor Flertallet. . '

Med denne Begrundelse skal jeg anbefale
mine Meningsfeller at stemme for samtlige
af Tlertallet stillede ZAindringsforslag og
imod de af Mindretallet stillede.

Kayser: 1 Tilglutning til niine Ud-
talelser ved.Sagens forste Behandling skal
jeg sige, at vi er Tilheengere af de Ansku-
elser, det komservative Parti bar gjort sig
til Talsmand for i den foreliggende Betenk-
ning. Ganske vist ex det ogsaa for os af stor
Betydning, at det Retferdighedskrav bliver
gennemfort, at den hele Vurdering kan blive
saa righig som. muligh, og for saa vidt vi
kunde se, at det vilde opnaas derigennem,
at wan baade bavde en Grundskyld og en
Ejendomsskyld, og specielt, at det kom
tydeligere frem ved, at man havde en
Grundskyld, vilde .vi ogsaa have sluttet
o8 dertil, men vi kan ikke paa .nogen
- Maade faa @je for, at man bedre kan

vurdere til Grundskyld -end til = Ejen-
domsskyld.. Naar jeg taler her, er na-
turligvis mine Betragtninger nsermest heeftet
‘paa Byerne og specielt Kobenhavn; dér ab
udfinde Grundskyldens -Verdi anser jeg
for at vere ganske overordentlig vanskeligh.
Det er nu saa heldigt, at man er bleveb
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enig om, at man ikke vil leegge den Jord-
veerdi, som man er kommet til ved den
sidste Grundskyldvurdering, til Grund for
Beskatningen. Man er indenfor Flertallet
blevet paa det rene med, at denne Jord-
veerdi var dog neppe saaledes gennemteenkt,
at den kunde leegges til. Grund for Beskat-
ningen. Jeg er glad for, at man skal foretage
enny Vurdering, og at der kan veaere Tale om -
at benytte den sidst foretagne; mendet fore-
kommer mig alligevel, at man, saa vidtjeg har
kunnet se 1 Betenkningen, ikke har haft
Ojet fuldt aabent for, hvor overordentlig
vanskeligt og bekosteligt det vilde veere at
gennemfore en Vurdering i Kebenhavn,
saaledes at man fik fastsat de sande Veardier
for Jorden for alle de forskellige Bygninger.
Det oplyses i Betwnkningen, at Om-
kostningerne ved den fjerde almindelige
Vurdering i 1920 var 2142 000 Kr. Man
ser altsaa, at det er ikke nogen ganske billig
Historie at foretage en saadan Vurdering
paa den skonsmeessige Maade, som der her
har veeret Tale om. Men naar man skulde
gaa til at foretage en virkelig Vurdering,
saaledes at man i Kebenhavn kunde faa
en Vurdering efter Princippet ,lige Skat
paa lige Jord®, saa vilde det blive endnu
langt kostbarere, og saa vilde det fordre
meget mere indgaaende Undersogelse af
Ejendommene, end der hav kunnet veore
Tale om ved de Vurderinger, som hidtil
har vwret foretaget. L '
Jeg har noget Kendskab i denne Hen-
seende, idet jeg har veret med til alle de
Vurderinger, -def hidtil har fundet Sted,
og jeg kan altsaa nok se, hvor indgaaende
eller, om jeg saa maa sige, hvor lidt ind-

gaaende man har veoret med Hensyn til

Bedsmmelsen, Navnlig naar der blev Spergs-
maal om Jordveerdien, var det overalt

gjensynligh, at det for Vurderingsmamndene

stod ‘som noget ganske overordenthg. van-
skeligt for den ene eller den anden Kjen-
dom at bedemme, hvor stor Vewrdien. af
Jorden var. Hvis man ved den kommende
Vurdering, som skal danne Grundlaget for
Beskatningen, vil sige, at nu skal vi virke-
lig til at underspge hver enkelt Hus, nu
maa der ikke tages Hensyn fra Nabo #il
Nabo, men man maa se¢ paa hver enkelt
Grunds Beliggenhed, Form og Bebyggelse

“og.paa, hvorledes det vilde veere, hvis man

vilde bebygge den paa en anden Maade,
saa tror jeg, det vil vere en neesten umulig
Opgave i en By som Kebenhavn at vurderc
Jorden vetfeerdigt til Grundskyld paa hver
Ejendom. Jeg har lagt Merke til, at det
Punkt, hvorpaa der i Udvalget lettest kom
Uenighed indenfor det ellers saa faste Fler-



