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efter Forslaget her vil 174 Ejendomme
komme til at svare Ejendomsskyld plus
Grundskyld. : Her er altsaa - kommet 40
Ejendomme :til, som hidtil ikke har svaret
noget; det er altsaa alle de mindste Ejen-
domme, - som hidtil er gaaet fri for denne
Skat.::Af disse 174 Ejendomme, som nu
skal svare. den nye Skat efter det forelig-
gende Lovforslag, faar de 63. Nedsasttelse
og..de 111 Forhgjelse. Der foregaar For-
andringer for folgende Kategorier: Hus-
meond, Gaarde paa 1—2 Tdr. Hartkorn,
Gaarde paa 2—4 Tdr. Hartkorn, rene Jord-
Haandveerkere,  Mejeribrug,
Keobmandsforretninger. og jordlese Huse.
Nedseettelse faar 9 Husmend,: medens 16
faar Forhajelse. Nedsewmttelse faar 7 Gaarde
paa 1—2 Tdr. Hartkorn, medens 3 faar
Forhajelse; Nedsewttelse - faar slet ingen
Gaarde paa 2—4 Tdr. Hartkorn, ‘medens
4 faar Forhojelse. Nedsettelse faar 1 jord-
los. Ejendom  — det er noget, jeg staar
temmelig - uforstaaende overfor, men Fak-
tum er, at vedkommende Ejéndom, som
ikke . omfatter nogetret stort Stykke Jord,
men tilhorer en Gaard, der ligger paa den an-
den Side af Greensen, som vi sagde for, eller
da i et andet Sogn, er vurderet til dobbelt
saa meget ti] Ejendomsskyld som til Grund-
skyld og derfor faar Nedswmttelse, medens
5,-af hvilke de 3 er Mose og de 2 Agerjord,

fasr: Forhgjelse '—: det er ogsaa . mindre

i

Stykker, det drejer sig-om. - Nedsettelse
faar saa ogsaa  jordlese Huse, som. bebos
af Haandveerkere; :17 Haandveerkere faar

Neds®ttelse: og 4 Forhejélse. Mejeriet og

Kroen faar Nedsettelse. -Ogsaa 4 Kgb-

-mandsforretninger faar Nedssettelse.-23 jord-

lgse Huse, som mest bebos af Rentierer og lig-
nende faar Nedswttelse, men 15:foruden de
40, som ikke har svaret Skat; altsaa 1 alt
55, faar Forhgjelse. Hvorledes man af disse
Tal kan - udlede - et Retferdighedskrav, er
mig ‘en, Gaade, og jeg vil bede den serede

‘Qrdforer om at motivere dette nsermere.

Jeg: kan paa -ingen Maade se, at dette
kan give lige Skat pr. Arealenhed af samme
Beskaffenhed, lige saa lidt som jeg kan se,

at det ‘er. et::Skridt 1 den rigtige Retning.

. Den “wrede  Ordferer sagde ganske
rigtigh, at det var meget vanskeligt at vuz-
dere Skoves Grundveerdi; men han mente
dog, : at’ Grundveridien vilde -blive hajere
end hidtil. “Naar han nu udtalte, at Grund-
vaerdien af Skovene hidtil har veret- 40,

45 eller 50 pCt, og den skal veere hejere

nu, saa_ ved jeg egentlig ikke, hvad det,
der staar paa Jorden, skal’ veere : veerd.
Jeg kan med min bedste Villie ikke finde

“ud ‘af det” ZAndringsforslag; Flertallet har
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stillet med Hensyn til Skovvurdering, og
jeg . tror, det wil veere vanskeligt for de
2400 Vurderingsmeend at skonne ganske
ens efter de i dette Andringsforslag anforte
Regler.:. . - Lo
- _-Mindretallet stiller forskellige Andrings-
forslag: Nr. 6, 8, 10, 12, 14, 15,.19, 26, 27,
34; 36 og 38. Alle disse: Aindringsforslag
gaar ud paa-at tage alt, hvad der angaar
Grundskyld og Jordvurdering, ud: af l%ov~
forslaget. Desuden er-der to Andringsfor-
slag, som hele Udvalget- har stillet om, at et
Par Paragrafier udgaar, og som Mindre-
tallet altsaa kan slutte sig til. coe
- Med Hensyn til Flertallets Aindringsfor-
slag udtalte den. wrede Odrigrer, at man
vilde ‘sorge for at fremskaffe den solideste
‘og bedste Vurdering, og han mente, at. Vur-
deringen blev baade sikrere og stettere;
naar de to Vurderinger: til Ejendomsskyld
og Grundskyld, fulgtes ad. Ogsaa dette,
synes jeg, er en hasarderet Paastand. At de.
to Vurderinger, naar de felges -ad, bliver
mere sikre og-stette, kan jeg for mit Ved-
kommende ikke indse. Jeg skal overhovedet
ikke komme ind paa de af Flertallet stillede
Aindringsforslag, men anbefaler mine Me-
ningsfeeller ~her ved anden: Behandling: ab
undlade at. stemme om. disse Andringsfor-
slag, idet vi ved tredie Behandling snsker
at-stemme imod Loviorslaget, for at: det
kan staa fuldt ud for Trekantens Regning. .

Niels Frederilksen: Jeg vil anbefale
det hoje Tings Medlemmer at stemme for
samtlige Andringsforslag, der er stillet af
Flertallet, og jeg kan angaasende disse give
min Tilslutning til de af Ordfgreren:for Hler-
tallet fremsatte Bemeerkninger. Jeg lwmgger
ikke Skjul paa, at det ikke er med nogen
serlig Begejstring, vi fra vor Side vil stemme
for Lovforslaget — og de Aindringer, der ér
stillet til det af Flertallet —, som det forelaa -
fra den hgjtwrede Finansministers Side, thi
vi synes, at det er for lidet vidtreekkende.
Vi har Betenkeligheder ved at gaa med til
denne Halvering af den nuvarende Ejen-

‘domsskyld i en Grundskyld og. en-Kjen- -
domsskyld. Vi havde langt -hellere set, at
map ved Aindringen af Ejendomsskatterne

til Staten: var gaaet helt over til Grund-
skyld. Ligeledes havde vi gnsket, at: Lov-
forslaget havde haft en mere vidtrekkende
Virkning, socialt og skattemsmssigt set; ved
at Hjendomsskyldpromillen” havde - veerét
noget storre. Naar vi.alligevel giver vor

Btette til,. at Loviorslaget kan gennem-

fores, er det sewrlig ud fra to Grunde.. For
det forste, fordi vi bor have dette Loviorslag

‘gennemfert i denne Samling, saaledes at den



