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lovens anden Behandling i Aar. Naar det
serede Medlem mente at kunne dokumen-
tere, at naar der nu for April Maaneds Ved-
kommende var et Overskud paa 4 400 000
Kr., var det, fordi Kullene nu var nedskre-
vet saa meegtigt i Pris, saa vil jeg gerne
gore det serede Medlem opmerksom paa, at
hvis han vil sammenligne Udgifterne for
November 1921 med November 1920, saa
viser det sig, at'Udgiften paa Statsbanernes
Budget i November 1921 er 5 300 000 Kr.
" lavere end i November 1920." For December
1921 er Udgiften 6 140 000 Kr. lavere end i
December 1920, for Januar 1922 4. 640 CO0Kr,
lavere end i Januar 1921 og for Februar
1922 5 490 000 Kr. lavere end i Februar
1921. Endelig er Udgiften i Marts 1922
7 880 000 Kr. lavere end i Marts 1921. Det
erede Medlem vil vide, at i de Maa-
neder har vi stadig veek de hgje Kulpriser,
der har da ingen Nedskrivning af Kul-
priserne fundet Sted. Derfor er det ganske
urigtigt, naar det smrede Medlem nu kommer
og siger, at naar vi for April Maaneds Ved-
kommende er naaet til, at Udgifterne er
formindsket med ca. 6 Mill. Kr., kan det ude-
lukkende skrives paa Kullenes Regning.
Nedskrivningen for Kullenes Vedkommende
for April Maaned vil kun udgere mellem 2 og
3 Mill. Kr. Saadan er det virkelige Forhold.
Jeg skal i gvrigt lade Kullene ligge. Jeg tror
ikke, det wrede Medlem Hr. Rode vinder
saa overordentlig meget mere ved stadig at
rode op i disse Kul. v
Med Hensyn til det Samraad, der findes
under Nr. 242 i Betenkningen vedrerende
Hemmeligholdelse af Telegrammer og Stats-
telefonsamtaler, vil jeg gerne gere nogle Be-
merkninger. Jeg vil forst oplyse, at enhver
Telegraffunktioner, der gor sig bekendt
med Indholdet af et Telegram eller en Tele-
fonsamtale, maa afgive et Tavshedslefte, og
at et Brud paa denne Tavshedspligt foruden
straks at medfere Afskedigelse al Telegraf-
vessenets Tjeneste straffes under Hensyn
til Loven af 11. Maj 1897, hvor det i § 17,
2det Stykke, hedder: Den, som handler
herimod, bliver, foruden at han afskediges
af Telegrafvesenets Tjeneste, at, strafie,
for saa vidt han har handlet forsetligh, med
Fengsel eller under skarpende Omstendig-
heder med TForbedringshusarbejde og for
unagtsom Krenkelse al Hemmeligholdelses-
pligten med Bade eller simpelt Fengsel®.
Hvad Telegrammerne angaar, bliver et-
hvert indleveret Telegram ekspederet som

af Afsenderen bestilt, kun har den inter-

nationale Telegrafkonvention, hvis Be-
stemmelser er gwmldende i alle Lande,
der horer undgr Verdenstelegrafunionen,
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fastsat, at Telegrammer, der anses - for
farlige for Statens Sikkerhed, stridende
mod Landets Love, Orden og Swdelighed,
ikke befordres, og lignénde Bestemmelser
gelder for Indlandet. Der  finder altsaa
overfor Telegrammer ikke anden Censur
Sted end den, der er en Folge af disse Be-
stemmelser, i alt Fald. ikke under de nu-
veerende Forhold — vi ved jo, at der under
Krigen var en meget indgaaende Telegram-
censur af alle Telegrammer til og fra Ud-
landet. Hvad Telefonsamtalerne angaar,
er det en Selviolge, at enhver Censur ifolge
Sagens Natur . er umulig, og overfor Tele-
fonsamtaler er det altsaa 1. Virkeligheden
Anklagen for Spioneri, som maa tilbage-
vises. Jeg maa her gere opmeerksom paa,
at Personalets Instruktion med Hensyn. il
Ekspedition af Telefonsamtaler bl. a. gaar
ud paa, at den ekspederende Funktionser,
naar to samtalespgende Abonnenter er sam-
menstillet, af og til skal stille sig ind paa
Linien for at paahere, om Samtalen forlaber
tilfredsstillende. Denne Foranstaltning er
nedvendig, navnlig paa lange Afstande og
under vanskelige Ledningsforhold, da Kil-
derne til Forstyrrelse naturligvis let bliver
talrigere, jo sterre Afstandene er, og det
kan medfere Nedvendighed for, at Sam-
talen annulleres eller omdirigeres ad andre
Linier. Det er med andre Ord uundgaaeligt,
at den ekspederende Funktioner herer
noget af Samtalen, men derfor bliver den
ubetingede Tavshedspligh ogsaa haand-
heevet saa strengt, at Overtreedelser straffes
med TFengsel eller Forbedringshus, alt-
sammen i Henhold til den Lov, jeg nevnte
for. Men jeg maa bede wrede Medlemmer
leegge Meerke til, at demne Tavshedspligt
selviolgelig ikke fritager Bkspedienten for
den Phigt, der paahviler enhver i Henhold
til Straflelovens § 109, nemlig Pligten til at
underrette Politisvrigheden, naar man er-
holder Kundskab om, at visse. sterre For-
brydelser paatenkes. Det var netop det,
der skete i Randers. Den paageldende
Telefonekspedient har kun handlet efter
Lovens Paabud ved at gere Aniheldelse for
sin foresatte, og denne har saa ladet An-
meldelsen gaa videre til Politimesteren.
Derefter blev det naturligvis Politimesterens
Sag at afgere, hvad der skulde foretages
videre. Maa jeg blot tilfgje, at vedkom-
mende Funktionarer 1 Randers har handlet
efter' deres Imstruktion, saaledes som de
opfattede den, og som . deres Pligt paabad
dem at handle: de har meldt det til deres
foresatte, der igen har meldt. det til Politi-
mesteren, Der er intet som helst at bebrejde
disse Folk, tveertimod, de har efter min



