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Beskatning, som det konservative Folke- 
partis Ordfører, det ærede Medlem Hr. 
,Korsgaard, gjorde sig til Talsmand for ved 
første ̂ Behandling, nemlig en Omsætnings- 
skat, jo nu vil blive gennemført. Imidlertid 
forekommer det mig, at det, der fremkom- 
mer, er en Sammenblanding af Omsætnings- 
skat og Regnings skat. Det forekommer 
mig, at forskellige af Paragrafferne er 
stridende mod hianden, men det har mu- 
ligvis været for at formilde den højtærede 
Finansminister, saaledes at han kunde 
gaa med til denne Form for Beskatning. 
Den højtærede Finansminister var nemlig 
ved første Behandling meget imod en Om- 
sætningsskat, og Udvalgets Ordfører ud- 
talte sig næsten i de samme Vendinger, 
som den højtærede Finansminister benyt- 
tede ved Forslagets første Behandling. 
Jeg forstaar ikke, at Ordføreren vilde gøre 
det i Dag, det forekommer mig, at man 
fra den' Side hellere maatte have ladet 
Glemselens Slør hvile over de Udtalelser, 
den højtærede Finansminister den Gang 
fremkom med som Argumentation mod 
en Omsætningsskat. 

Jeg maa maaske citere et Par enkelte 
Linier af den højtærede Finansministers 
Udtalelser. Den højtærede Minister sagde, 
at den foreslaaede Ordning var den mest 
upopulære Form for Skat, at Folk, hver 
홢Gang de spiser paa en Restauration, skulde 
se dette Beløb føjet til paa Regningen. 
홢Det er ikke noget, der er egnet til at faa 
-denne Skat til at _ glide ned", sagde den 
højtærede Finansminister. 홢Jeg ved, at jeg 
har udsat mig for, at man skænker mig en 
mindre venlig Tanke, naar man betaler 
.sin Regning, men jeg har udsat mig for 
det for at gøre Byrden for Publikum mindre, 
;for at skaane Folk, for foruden at betale 
til Statskassen det, den behøver, tillige at 
;give en ekstra Tilgift til en Restauratør"., 
:Og længere nede bliver den højtærede 
Finansminister endnu stærkere i Formen, 
idet han siger: 홢Jeg vil hellere have, at 
man skal bande mig, hver Gang man betaler 
en Restaurationsregning, end at Folk skal 
betale mere, end de behøvede at betale". 
Jeg synes, det er en saa stærk Argumen- 
tation mod én Omsætningsskat, som tænkes 
kan, og jeg forbavses efter disse Ord over, 
at den højtærede Finansminister nu allige- 
vel hellere vil have, at Publikum skulde 
risikere at komme til at betale mere, end 
det var nødvendigt, end at Finansmini- 
:steren skal bandes, hver Gang Folk betaler 
en Hotelregning. 

Det er ikke Tilfældet, at det er Restau- 
rationserhvervet, som har bedt om at faa en 

Omsætningsskat. Den ærede Ordfører ud- 
talte sig i. Vendinger, som kunde give det 
Udseende deraf; men det maa ikke faa Ud- 
seende af, at Restauratørorganisationerne 
har ønsket at faa en Omsætningsskat i 
Stedet for en Regningsskat. Man har fra 
Restauratørorganisationernes Side gjort op- 
mærksom. paa, at den Form, der var fore- 
slaaet for Regningsskatten, var uigennem- 
førlig, medens man skarpt har protesteret 
imod at faa en Omsætningsskat. Jeg skal 
her blot henvise til et Andragende, som er 
indsendt til Udvalget, hvori man fore- 
slaar til § 4, 1ste Stykke, at. tilføje, at Af- 
giften ii  k-e paa Forhaand maa være inde- 
holdt i Vareprisen, men altid skal opkræves 
særskilt. Dette viser saa tydeligt og klart 
som noget, at det i hvert Fald ikke er Re- 
stauratørerhvervet, som har ønsket at faa 
en Omsætningsskat, men 'at dette derimod 
ønsker at faa. en eller anden Form for Reg- 
ningsskat. 

Nu kalder man det altsaa en Omsæt- 
ningsskat. Men man indfører samtidig en ny 
Paragraf - efter den nye § 4, som bliver 
meget kort , - ,  hvorved man tilsigter at give 
Lettelser for rejsende og for de' Mennesker, 
som har fast Pension paa Hoteller, Kafeer < 
og lignende. Det er meget smukke Bestræ- 
belser, og jeg anerkender disse Bestræ- 
belser; men det forekommer mig rigtignok, 
at efter at man med Ændringsforslagene 
til § 3 har forkastet Regningsskatten og. er 
gaaet over til Omsætningsskatten, har 
man her ved Ændringsforslag Nr. 5 ind- 
ført en Regningsskat i. Renkultur. Jeg 
ved ikke, hvorledes dette skal praktiseres; 
jeg tror, det vil blive uigennemførligt i 
Praksis, og at derfor disse Forsøg paa at . 
lempe det for de mange Mennesker, der faar 
Kosten fast et Sted, kun vil blive Bluff. 

Jeg vil derfor gerne spørge den højt- 
ærede Finansminister eller Medlemmer af 
Udvalget, som muligt maatte kunne give 
Oplysning om det,: hvorledes der skal kunne 
arbejdes med disse 2 Bestemmelser. Naar 
Skatten er erl Omsætningsskat, er den jo 
inkluderet i den; Pris, Varen sælges til, 
og der staar her i .Lovforslaget, at Dagens 
Omsætning skal indføres hver Aften i Bø- 
gerne. Men naar nu en eller anden rejsende 
tager Ophold paa et Hotel i 7 Dage og øn- 
sker en Lettelse i Henhold til Ændringsfor- 
slag Nr. 5, saa ved jeg ikke, hvorledes man 
skal bære sig ad; thi den daglige Omsætning 
skal jo indføres hver Dag, altsaa ogsaa det, 
som vedkommende Gæst har skullet betale, 
og hvorledes skal han saa kunne faa sin 
Godtgørelse den Dag, han betaler sin Reg- 
ning, og hvorledes skal det føres i Bøgerne? 


