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Militeerkommissionens Beteenkning —, hvori-
mod hele det ovrige sjellandske Mandskab
flyttes over til Jylland, Det er Grunden der-
til, jeg har spurgt om, og det har vist sig
~under alle Diskussionerne her, -at Regerin-
gen, der har taget den for hele Danmarks
Stilling ‘skadelige Beslutning, aldeles- jkke
©er i Stand il at give blot den fjerneste An-
: gydr}ing af en forstandsmassig Begrundelse
eraf. . ST N PR -

' Fbl‘!ﬁ;anden:‘ Dei: ’aer‘e’de:Medlem Hzr.

Piirschel har Ordet. for en kort B,e/m,aerk-_

ning. -

. Piirsehel: Jeg vil blot konstatere,
at det wrede Medlem Hr. P. Munch, om jeg
saa maa sige, faldt af paa Spergsmaalet om
- Telegrammets Tekst, det berorte han over-

- hovedet ikke i.Svaret til - ,,Regeringens’
- Vaabendrager”. Men jeg har Lyst til at
dveele lidt ved denne Tekst. Der staar jo
nemlig for det forste, at,skulde ikke desto-
mindre noget saadant — nemlig en Ud-
strwkning af - Krigshegivenhederne il de
danske Warvande »uden Tysklands Vi-
dende og Medvirkning finde ~ Sted, _vilde
dette ikke bevirke ‘nogen  Andring i Dan-
marks neutrale Holdning.“ Dér er det sagh,.
at. Danmark ikke vil ind i Krigen; men saa
- kommer det: ,,Danmark vil i intet Tilfselde

- slutte sig til Tysklands Modstandere,“

Denne Tilfgjelse maa efter det wmrede Med-
lems Fremstilling veere overfledig, og nu er
det jo en gammel  Regel i al Fortolkning,
at-man gaar ud fra, at der ikke staar noget
overflodigt i vigtige = Swmtninger, og dette
er dog vigtigt. Det har. silkert haft -sin
Hensigt, at det stod der, og deter denne Hen-
sigh, som vi skal have forklaret, og det er den
. Hensigt, der bliver forklaret, naar man ser

paa Samtalen mellem det serede Medlem. og-

Statsministeren, som havde den Opfattelse,
at skulde Danmark i Krig, maatte det: veere
paa Englands Side, medens det werede Med-
lem havde. den Opfattelse, at skulde Dan-
mark i Krig, maatte det under alle Omsten-
digheder ikke - vere mod - Tyskland.  Det
er det, som kom frem i Samtalen, og det cr
det, ‘som stemmer med

‘0g derfor sagde Statsministeren ogsaa ved

Samtalens Slutning, at der var altsaa en af- |

- govende Forskel i Opfattelse paa dette Punkt,
 Formanden: " Det wmrede Medlem Hr.
P. Munch har Ordet for en kort Bemeerkning.
~ ‘ ",P‘.A MunchJeg tror -iI{ke,. ':bdber‘ é:‘r‘;et
- ‘eneste Medlem til Stede, som ikke er. ganske

klax over, at den: wrede Ordferer for det |

2/, 22: 1. Beh..af Forsval'sbvene.

| Medlem,

‘Ordet for en kort Bemsrkning.

dette. Telegram,-
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konservative - Folkeparti nu er. inde i, den
rene Taskenspillerform for ‘denne Debats
Behandling.. Med -Hensyn til . den Rede-~
gorelse, den srede Ordferer nu gav for det
paagweldende Telegram, sagde han jo selv,
at. der staar deri, at Danmark vil under
ingen ‘Omstaendigheder forlade sin- neutrale
Holdning, og dernsest Tortswttes der: Dan-
mark vil i intet Tilfwlde slutte sig til Tysk-
lands Modstandere. Deri logger det wrede
V at vi kunde tenke os at ‘slutte
08 til_T,ysykland‘, mod. dets Fjender. Der er
ikke fjerneste Antydning af et Grundlag for
en saadan Paastand. Det serede Medlem -
siger, at ellers var det -overflodigt at sige -
det. Det var ikke overflodigt af den Grund,
at man fra tysk Side paa Forhaand neerede
Mistenksomhed overfor Danmark paa Grund.
af tidligere Tiders Forhold og paa Grund af
tidligere Tiders Begivenheder. Naar der
absolut ikke var Brug for et saadant Svar
til engelsk Side, idet der fra England aldeles

ikke fremkom nogen Forespergsel, var det,

fordi

der i England overhovedet ikke var
et Menneske,

som kunde teenke sig, at

Danmark sluttede sig.til Tyskland. Men der -

var i Tyskland mange — det fremgaar af
hele . den " Reskke Oplysninger, som det
wrede Medlem kender lige saa godt som jeg,
— der teonkte sig Muligheden af, at Dau.
mark kunde slutte sig til Tysklands Mod-
standere, og overfor dette var der Grund
til en swrlig Betoning af Forholdet.

o Form éﬂﬂen : ,',Tayskéhspilller‘f(‘mﬁ"‘ var
ikke ‘moget - heldigt. Udtryk. (Wilmann:
Men traeffende!). Det -afgar ikke det trede

Medlem, - - " o o7 R
- Det w®reéde Medlem Hr. Piirschel har ;

- Plirgehel: Jeg vil citere ot Udtryk;
som en Hojesteretssagforer en Gang brugte
i Hojesteret. Han sagde: En lang Erfaring
har leert mig, at naar Modstanderne begyn-
der at bruge grove Udtryk, er det, ford: de
foler, atderes Sag staar daarligt. Ud fra
denne Forudsetuning  finder jeg det ikke
uforklarligt, at. der . er ‘kommet en egen
inderlig Klang i det srede Medlem Hr. P.

,Mun_chs sidste . Udtalelser, men. der er atter -

her.i Gengivelsen. af Telegrammet en lille,
lad os kalde. det tilfwmldig - Ungjagtighed.

Der staar nemlig ikke i Telegrammet, at vi -
‘under ingen Omstendigheder vilde forlade

vor neutrale, Stilling. "Det  er noget, det
@rede Medlem siger nu, det staar der ikke,

‘og jeg maa fastholde, at man i Telegrammer
.ikke skriver overfladige. Ord; og at denne

Seetning har sin serlige Mission. Og det



