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- under Krigen nogen Sinde’ fundet pas &t
hwvde, at det vilde veere uneutralt at have
'over et vist givet Antal Soldater. At ingen
har ‘fundet derpaa, skyldes formentlig, at
Sjeelland som en O ikke greenser’ til et be-
stemt Land, og -man derfor har kunnet
“lade Navnet paa en eventuel Neutralitets-
bryder staa in “blanco. Men i den Om:

stendighed, at man har haft Soldater paa-

Sjeelland, maa vel. ligge, ‘at ogsaa andre
.end en’ganske béstemt Magt kunde komme

til at begaa Neutralitetskreenkelser -over-

for: os. ~Var 'noget’ saadant -udelukket,
vilde det fra -et ligeligt Neutralitetssyns-
- punkt veere ligegyldigt, om de fleste” Trop:
“per ligger paa Sjelland eller paa den jydske
Halve.” Den -Omstendighed, at- vi- ikke
opretter en Angrebshar — og derom' er
. alle uden Undtagelse enige —; ‘men’ et Neu-
- tralitetsveern,  viser imidlertid,  at  Menin-
gen ‘med dette Varn er af afvise et Neu-
tralitetsbrud,” fra hvilken Side det end
maatte komme. Hr dette Tilfseldet her paa
" Sjeelland, maa det samme ogsaa vere Til-
feeldet i Jylland, selv om ‘denne Halve: i
sin ‘nederste Del steder til' Fastlandet. -
Vi kan derfor ogsaa for Jyllands Ved-
kommende, forekommer det mig, roligh lade
Navnet paa en eventuel :Neutralitetsbryder
staa in’ %13.1100‘: *Jeg tror, det vilde vere
heldigt' og’ ogsasa det rigtigste, om vi i den

. Videre Debat fastholdt dette Standpunks.

Jeg tor dog vel ikko hengive mig til Haabet

~om, at det eréede Medlem skal antage mit

Synspunkt; men da han 'nu ‘har' spurgt

mig ‘om min Meiiing, har han her faaet ‘den

at vide. Naar jeg har svaret, ér det ikke,
fordi jeg ensker - gennem fortsat Menings-
udveksling at uddybe dette Emne, hvis
‘Behandling ikke gavner. Det er ikke gavn-
“ligt, at det pad alle Maader soges fastslaaet,

at Partiet Venstre ensker at fore en Politik,

som staar dette Parti ganske fjernt. =
= . Det mrede Medlem udtalte forleden, at

det . var skadeligt for Landets Interesser,

- saafremt det skulde fastslaas, at den tid-
ligere Regering for nogle Aar siden ved
enkelte Lejligheder havde optraadt, ikke
uneutralt, men ‘ikke i absolut Overens-
stemmelse med den ligelige ‘Neutralitet.
Hvor meget mere skadelig for TLandets
Interesser maa det saa ikke efter det serede
Medlems Mening og for Resten ogsaa efter
min Mening vere, saafremt man sgger at
fremstille den siddende Regering som veeren-
de ikke = alene ikke ligelig neutral, men

~ absolut uneutral. Her hjemme tror jeg

- ikke, ‘det vil lykkes at faa ~Befolkningen
. til at tro noget saadant. Men: hvorfor vi
- her skal staa og tale til Udlandet, forstaar
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jeg ikke, swrlig - naar demne Tale -+l
Udlandet paa Grund af sin Almindelighed
og sin Skyen af Omtale af Tal maa give

Indtryk af, at* omtrent alt, hvad vi kan

stille paa Benene, koncentreres i Graerse-
distrikterne. ' Naar man ved, ‘at denne,
som ‘det kaldes, Front: 'mod et bestemt
Land bestaar, som Forsvarsministeren alle-

rede har ‘'sagt, om Vinteren-af 650 og om

Sommeren af 1250 Mand; synes jeg, man
gor sig lidt latterlig overfor Udlandet, naar

man vil tale om, at nogen Stormagt skulde -

fole ‘sig trust af en saa magtig: Heer,

Bt andet wret’ Medlem' kom ind paa
forskellige’ " ndenrigspolitiske - Funderinger.
Naar jeg ikke onsker at besvare disse Ud-
talelser, ‘er det, fordi de Ideer, som han
sidder inde med og-giver Udtryk for; ikke
er repraesenteret i-noget Parti 1 dette hgje

‘Ting, og derfor maa hans Mening-vere en

privat Sag mellem ham og hans’ Veelgere.

~ - Formanden: Det erede Medlem Hr.
P. Munch har ‘Ordet for en kort Bemserk- .
P, Munch: Den, hejterede; Udenrigs- -
ministér svarede ikke paa mit forste Sporgs-
maal, og han gik udenom det andet. Med
Hensyn til det forste Spergsmaal afviste
han .ethvert” Bidrag til Diskussionen om
dansk Neutralitetspolitik i Krigstiden. Naar
et Bidrag fra Udenrigsministerens Side i
den’ Henseende er paakravet, beror det i
Jjeblikket udelukkende paa dette, at Rege-
ringspartiets  Reprasentanter i Kommissio-
nen, deri indbefattet et Medlem af den
hgjterede Regering, Indenrigsministeren, har
sgt at skabe Mistanke og Tvivl med Hen-
syn: til" den forrige 'Regerings = korrekte
Holdning i saa Henseende. Og dér vilde

‘det’ unamgtelig veere af Veegt, om Udenrigs-

ministeren iDag havde tilsidesat de partipoli- -
tiske Hensyn, der bod ham at tie, ogud
fra’ almindelige nationale Hensyn havde
udtalt sin Mishilligelse af den ukloge Maade,
hvorpaa de  paagmldende Medlemmer  af
Militserkommissionen, . Indenrigsministeren
. “har fremsat deres  Betragt-
ninger. S R

~ Hvad det andet Spergsmaal angaar, er
der ikke fra ‘vor Side paa nogen Maade
gjort Forseg paa at hevde, at Regeringen
og de Partier, der folger den, i denne Sag
kun dét ene Parti, har uneutrale Hensigter
og  onsker at optreede’ udfordrende overfor
Tyskland. Ikke neller nar’ nogen fra' vor
Side neevdet, at der kunde ligge nogen Art

af Fare for eller Trusel mod nogen anden
Magt deri, ab der findes en vis Garnisonering



