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Adgang til Ménighedsraadsvalgene, og de 
har direkte Præstevalg. Gennemfører vi 
dette Lovforslag, forsvinder disse Rettig- 
heder for Sønderjyderne; forkastes dette 
Lovforslag, opretholdes de nuværende søn- 
der jydske Friheder og Rettigheder. 

Ordføreren (Moltesen): Inden vi 
drøfter Sagen videre, vil jeg gerne gøre det 
ærede Medlem Hr. Borgbjerg opmærksom 
paa, at Sønderjyderne efter den gamle 
preussiske Synodalordning havde direkte 
Præstevalg hver anden Gang, nu derimod 
fear de Mulighed for at faa det hver Gang, 
-og Menighedsraadene faar i hvért Tilfælde 
Indstillingsret hver eneste Gang; End- 
videre- Havde Kvinder noget at skulle 
have sagt efter den gamle Ordning? Det 
ærede Medlem kender vist ikke alle de ind- 
snævrende Bestemmelser, der er, naar det 
,ærede Medlem kan paastaa det, han her 
paastaar. Nej, overfor dette er det et 
meget stort Fremskridt; det beror ikke 
alene paa, hvad man mener med Hensyn 
til Tilmelding. Denne Argumentation: fra 
det ærede Medlems Side er af samme Art 
som overfor det, jeg fremhævede om, at 
den højtærede Kirkeminister havde stillet 
forslag om, at § 5 skulde udgaa; dertil 
svarede det ærede Medlem: Det er ikke 
rigtigt, den højtærede Minister stillede den 
Gang Forslag® om, at det skal hedde: Folke- 
kirkens og de andre Trossamfunds F or hold 
ordnes ved Lov. Det er jo netop Forslag 
om, at Grundlovens Løfte' om en samlet 
Kirkeforfatning skal udgaa. Forslaget fra 
den nuværende højtærede Kirkeministers 
.Side gik ud paa, at Folkekirken skulde stilles 
ens med andre Trossamfund, og disse For- 

홢 홢 I 홢 hold ordnes ved Lov. Per kan jo ikke være 
"Tale om, at man vil ordne den katolske 
Kirkes Forfatning ved Lov, kun om dens 
.-Stilling overfor Staten kan der være Tale. 

J. Oskar Andersen: I Anledning af, 
I hvad der blev fremhævet af det ærede 

Medlem Hr. N. C. Jensen' om mit Stand- 
punkt, vil jeg kun igen understrege, at og- 
saa jeg har betonet, at som Forholdene var 
lige i Øjeblikket, og som de kom saa stærkt 
frem i det kirkelige Udvalgs Forhandlinger, 
er der ikke i Øjeblikket Stemning for Fri- 
kirken. Der er Stemning for at bevare Fol- 

kèkirken, og derfor bøjer jeg mig loyalt 
for denne Tankegang. 

Maa jeg overfor de Udtalelser, der gen- 
tagne Gange er kommet frem om Tilbage- 
skridt for Sønderjyllands Vedkommende, 
henvise til, hvad der er en uimodsigelig 
Kendsgerning, at man nede i Sønderjylland 
ikke: tidligere havde denne almindelige Ad- 
gang til at stemme, idet bl. a. Tyende var 
udelukket fra Stemmeretten, saaledes at 
dette Lovforslåg betegner et' betydeligt 
Fremskridt i saa Henseende. Men i alt Fald, 
det var de Menighedsraad, der sidder nede i 
Sønderjylland, og som er valgt efter den 
sønderjydske Ordning, altsaa hidtil paa en 
borgerlig Liste, det var dem, der indsatte 
de Repræsentanter i det kirkelige Udvalg, 
der har udtalt sig paa en saadan Maade. 
Jeg maa derfor, som jeg gentagne Gange 
har sagt her i Tinget, forlange, at de Herrer 
indrømmer, at dette er en Repræsentation, 
og det kan ikke nytte, at man henviser til 
enkeltstàaende Udtalelser, naar der overfor 
dem staar en saadan Repræsentation for det 
sønderjydske Kirkefolk, som netop er valgt 
paa det Grundlag, som de Herrer ønsker, 
men som de dernede ikke ønsker at bevare 
længere. 

Borgbjerg: Dét ærede Medlem Hr. 
Moltesen behøver ikke at oplyse mig om, 
at der var Indskrænkninger i Pr sestevalget : i 
Sønderjylland. Det havde jeg nemlig selv 
nogle Minutter i Forvejen gjort opmærksom 
paa. Det kan ikke nytte, at det ærede Med- 
lem ryster paa Hovedet, for det stenogra- 
nske Referat vil vise, at jeg sagde, at trods 
forskellige Indskrænkninger; til Trods for, at 
Præstevalget ikkè var, som vi kunde ønske, 
var der et Princip deri, soll. vi ikke ønskede' 
ændret, og det Princip var det direkte Præ- 
stevaIg og den uhindrede Adgang til Valgret. 
Der var mange andre Forhold, som var saa- 
dan, 'at vi ønskede dem ændret, og de blev 
ændret i en god Retning ved den højtærede 
Kirkeministers Cirkulære af 17. August 1920. 
Deri beholdt Kirkeministeren det direkte 
Præstevalg' og' den uhindrede Adgang til 
Valgret, men gennemførte forskellige andre 
gode Ting, som vi ogsaa kunde ønske. 
-Spørgsmaålet er derfor nu: Hvorfor kunde 
man ikke blive staaende der Véd og gøre 
det til en permanent Ordning? Hvis Kirke- ' 홢 
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