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Det er navnlig i Senderjylland, det, som.
foreslaas i Aindringsforslag Nr. 52, vil’

komme til at gore sig geldende, og der er
saa meget mindre Grund til at stille. For-

slag om, ‘at’ der maa holdes noget tilbage |

ved Embederne i Senderjylland, som Len-

ningsmidleérne ‘i Senderjylland. i Virkelig-:
‘Heden langtfra vil komme til at streekke til,
Der vil jo paa Grund af Markkursens Lav-
‘hedfremkomme et meget betiydeligt Under-

ot i Horslag - derom: Jeg har gjort .det ud fra
den samme Betragtning, som 'aabenbart har

skud. dernede fra. - . R

- Mindretallet maa i hej ‘Grad beklage
det- Attentat, man'i § 43 .gor ;paa den be-
stagende Lov :om ‘Udstykning af Preeste-

. gaardsjord..  Der er. saa meget -mindre

Grund -til @t rere ved denne Lov, som der
jo: alligevel -soges indiert en ganske seerlig
Ordning for :Sgnderjyllands Vedkommende.,
Mindretallet foreslaar derfor, at denne Para-

‘graf ndgaar. ~— Mindréetallet har under Nr.

31 stillet Andringsforslag til § 81, som klart
udtrykker, hvad den hgjteerede: Kirkemini-
* ster 'udtalte “var Menihgen, at naar Menig-
bedsraadene 6r {rit.stillet med Hensyn til,
hvem de vil betro-Kirkebetjentstillingerne,
og - hvilke- Honoraver de - vil :give 'dem,
. :maa FolkeskolensLierere ogsaa veere fuldtiud
frit stillet. Jeg vil haabe,:at deén hejterede

Kitkeminister kan acceptere dette Andrings--

forslag, da han jo er:enig i‘dets Indhold. —

" Jeég maa maaske have :Lov ‘il at udtale

min Gledeoveret Andringsforslag til §.20,
-som ‘hele: Udvalget har Jkunnet samles om,
~nemlig Forslaget om, at:de Bygningskon-

sulenter og - Prastegaardskonsulenter,  der

skal udnsvnes, ikke skal udneevnes-:efter:

Indstilling af - Stiftsgvrigheden. Det er et
.gammelt- Stridsspergsmaal, som -her faar
ssin Ligsning paa en for: det.radikale Mindre-

$al meget ‘tiltalende Maade, idet vi it sin

Tid stillede ¢t -Forslag netop gaaende:ud
paa, at det skulde vere: Ministeren, der
-udnsvnte de -paageldende, og-at Udneev-

nelsen ikke skulde:ske paa:Grundlag:afInd-

-stilling fra- ‘Stiftsgvrigheden. Den.-Gang

blev dette Horslag steerkt bekempet og faldt

~fordet* Flertal. Detier derfor meget:glede-

ligt, at:hele Udvalget nu har:kunnet samles |

om-dette Forslag. Jeg imener;-at naar-det
-vedtages,! vil det veere muligt for denthgjt-

~srede  Minister at fas de Folk, som man |
-dcun lige. berare med. et:Par. Ord Alndrings-
‘forelaget under Nr. 47::til § 63, som jeg
‘med sublandet -Glaede - er Medforslagsstiller

- netop-skal have paa dén Plads. De . Byg:-
»ningskonsulenter, der er-Tale om her, skal
-ikke forst rog -fremmest.vere akidemiske
Arkitekter, menjevne: solide Haandverkere,
som har Kendskab til det praktiske Arbejde,
-deher skal ‘brugés til, ogjeg trormu,:at det
vil veere lettere®at faardétte ‘Hensyn baiget,
‘naar-det er Ministeren, der skal have:det
Jhele Ansvar-for ‘Udnaevinelsen; end naar

Jdedes var-detiia,
‘der er:stillét under Nr.'l, 2+0g 3, 0g soin
“hu-er taget tilbage; er: Grunden udelukkende-
‘den, at'Jeg'saa; at'det var politisk uigennem-
‘torligt her' paa:Rigsdagen. R

det er Stiftsevrigheden, der indstiller, idot

‘denne maaske ‘vil veere tilbgjelig til at ind-

stille forst og fremmest akademiske Arki-
tekter. R R
‘Det mrede Medlem “Hr.. Johannes Lou
udtalte sin Misforngjelse med og sin For-

undring -over, at jeg viste saa stort Hensyn
til: den nuvaerende Kirkeminister, at jog, da-
‘han havde modsat sig at'gere Provstelennen

:pensionsgivende, frafaldt at stille Andrings-

ledet ‘det . serede. Medlem #il ‘at tage Zn-

-dringsforslaget tilbage. Da jeg var ganske
Kklar over, at’ det ikke ‘vilde -kunne opnaa.

Flertal, mente .jeg ikke,. man .gavnede

Provsterne ved -at fore det frem og faa det
Aforkastet. ~Jeg mener, der er stor Rimelig-
hed i, at Provsterne faar-denne Pension -af

deres Provstelon; fordi man  har frataget
«dem - Muligheden -for -at faa det  sterste

Embede i Provstiet; som defer havde Ad-
-gang til, og for saaledes-at faa den dermed
dalgende storre Pension.. Jeg ved ikke, om
-det skulde kunne'lykkes gennem Forslagets
‘videre "Bshandling rat opnaa-en tilfredsstil-
{lende  Ordhing' af dette Forhold: -Det imaa.

T

jo ligge i Kirkeministerens Haand. -

oK %Bl-ahg ] eg skal paa -?&etfe' ‘Tidspunkt:

-af’ Forhandlingerne, ‘hvor Salen ‘er omtrent.
“tom, og hvor‘de mrede Medlemmier, der -er

tilbage, sikkert -er dedtrette, indskrenke
mig til ‘nogle ‘ganske faa ‘Bemwrkninger.

-Naax ‘jeg “ikke ‘har ‘stillet ‘rioget - Andrings-

forslag af tilsvaiende Indhold — 'lidt ander-
Rald blevet — som dem,

- Hvad ' angaar 5>Lgﬁningsraadets - :Skri-

velse, kan ‘jeg ‘gore ‘det ‘erede ‘Medlem.
“Hr. Johannes-Lous ‘Ord til mine. Jeg'har
-ganske samime Opfattelse af denne Skrivelse
-som “det srede ‘Medlem, men :jeg ensker

‘her “at tilfaje, ‘at *jegtror ikke 'heller, -at.
sesteforeningens “Bestyrelses ‘Optraeden - i

‘dennie ‘Sag ‘har Vioret “egnet ‘til ‘b gavne -

den Sag, hvorfor de har kempet. =
. -Jeg skal-saa forlade disse -Punkter og

til, nenilig-om, at Afgifterne for de i:Hen- -

‘hold til:Lover af 4.:Oktober:1919-afhendede:

Prastegaardsjorder ‘indbetales i Prestelon-

'ningskassen, hvorimod. jeg med:méget blan-
‘dede Folelser er: Medforslagsstiller -til , Zin-
dringsforslaget under Nr.:59 til .§ 69; jeg



